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W ostatnich latach, szczegélnie od roku 2006, kiedy z inicjatywy Gminy Olsz-
tyn na terenie Parku Podzamcze wykonane zostaty badania archeologiczne rzuca-
jace nowe $wiatlo na ksztalt sredniowiecznych fortyfikacji Olsztyna, stopniowo,
metodami naukowymi potwierdzamy histori¢ naszego miasta znang dotychczas
wylacznie z kartografii badz odkrywamy nowe fakty, co do ktdrych istnialy przy-
puszczenia naukowe.

Podczas badan archeologicznych prowadzonych przed Bramg Gérng w latach
2011-2012 i obecnie kontynuowanych, odkryte zostaty relikty zespotu przedbra-
mia, stanowigcego jeden z najwazniejszych elementéw dawnego systemu olsztyn-
skich fortyfikacji miejskich z okresu $redniowiecza.

Odstonigcie muréw olsztynskiego przedbramia jest jednym z istotniejszych od-
kry¢ dotyczacych sredniowiecznych obwarowan miejskich, dokonanych na terenie
wojewodztwa warminsko-mazurskiego w ostatnich latach. Przemawia za tym im-
ponujaca skala odkrytego zabytku i jego dobry stan zachowania. Olsztynski obiekt
ma wielkie walory zabytkowe i poznawcze. Co wazne, jego stan zachowania umoz-
liwia ekspozycje catej budowli, zachowala si¢ bowiem znaczaca cz¢s¢ kamiennych
muréw przedbramia wraz z ukladem otworéw strzelniczych i czytelnymi pozio-
mami uzytkowymi.

Odkrycie to stanowi jedynie fragment dzialan badawczych prowadzonych
przez Samorzad Olsztyna w ciggu ostatnich lat. Zgromadzony material badawczy,
analityczny i studialny przynidst zaskakujace efekty pod wzgledem merytorycz-
nym. Doceniajgc warto$¢ wynikéw badan archeologicznych oraz ich znaczenia
dla historii Olsztyna bede podejmowat dziatania w celu uczytelnienia i ekspozycji
dawnych fortyfikacji na terenie Starego Miasta.

Piotr Grzymowicz
PREZYDENT OLSZTYNA
Olsztyn, grudzien 2013 r.
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Badania archeologiczne na stanowisku XXIV, wykop 110 w Olsztynie przepro-
wadzono miedzy 23 lipca a 30 pazdziernika 2012 r. Badania mialy charakter inwe-
stycyjny, wyprzedzajacy realizacje projektu p.n. ,Rewitalizacja obszaru pomiedzy
Starym Miastem a Ratuszem w Olsztynie”. Prace odbyly sie na obszarze Placu Jed-
nosci Stowianskiej przed Wysoka Bramg w Olsztynie na dzialkach oznaczonych
numerami geodezyjnymi 11/5, 22/8, 23, 42, 43, i 44 obreb 64. Teren ten zlokalizo-
wany jest w péInocnej czesci Starego Miasta w Olsztynie (il. 1). Gléwnym celem
szerokoplaszczyznowych badan bylo rozpoznanie oraz ustalenie przebiegu forty-
fikacji miejskich, calkowite rozpoznanie reliktéw szyi bramnej, okreslenie charak-
teru i ukladu nawarstwien na terenie przyszltej inwestycji, ustalenie pierwotnych
poziomoéw uzytkowych, sposobu i glebokosci posadowienia fundamentéw, usta-
lenie relacji pomiedzy poszczegdlnymi odcinkami umocnien miejskich, a takze
ustalenie obecnego stanu zachowania tego odcinka fortyfikacji sredniowiecznego
Olsztyna.

W trakcie prac archeologicznych przed Brama Gérng wytyczono i wykonano
w obrebie wykopu 110 na st. XXIV sze$¢ odcinkéw oznaczonych wielkimi literami
alfabetu od A do F (il. 2). Lacznie przebadano obszar o powierzchni 3,77 ara.

Rejon Bramy Gornej nalezy do kluczowych miejsc systemu fortyfikacyjne-
go sredniowiecznego Olsztyna. System fortyfikacyjny w tym miejscu w postaci
bramy, szyi bramnej oraz wiezy obronnej (rondeli) zostal wzniesiony w procesie
budowy ceglanych obwarowan miejskich w drugiej potowie XIV w. Nastapilo to
najprawdopodobniej po wydaniu przez Kapitule Warminska w 1378 r. przywileju,
mocg ktérego ulokowano Nowe Miasto na wschod od istniejacego’.

Przed przystapieniem do omawiania wynikow badan przeprowadzonych na
terenie przedbramia Bramy Goérnej w Olsztynie nalezy nakresli¢ historie muréow
obronnych oraz dotychczasowy stan wazniejszych badan archeologicznych forty-
fikacji miejskich Olsztyna.

Pierwotnie miasto bylo obwiedzione palisada oraz fosa, bedaca sztuczna
odnoga Lyny. Fosa ta, po rozszerzeniu granic miasta w kierunku péinocnym,
zostala zasypana i wykopano nowa, dalej na pdinoc, w okolicach dzisiejszego
Placu Jednosci Stowianskiej. Jej resztki widoczne sg jeszcze na planie z 1807 r.

' B. Kozietto-Poklewski, Zatozenie Olsztyna (1353) [w:] Szkice Olsztyriskie, (red.) J. Jasinski, Olsz-
tyn 1967, s.52.
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(il. 3) oraz z lat 1822-1823 (il. 4). Nowy odcinek (po 1378 r.) przebiegal wzdiuz
poinocnej krawedzi Targu Rybnego i taczyl sie ze starym odcinkiem fosy przy
poétnocno-wschodnim narozniku zamku, gdzie przechodzil w naturalne koryto
Lyny’. Mury miejskie mialy polaczenie z obwarowaniami zamku. Ich przebieg
przedstawia plan z okoto 1800 r., reprodukowany przez Carla Wiinscha® (il. 5).
Mury, ktére Iaczyly fortyfikacje miejskie z zamkowymi, w rzeczy samej nie byty
murami obronnymi sensu stricte, a jedynie stanowity rodzaj muréw zaporowych
pomiedzy miastem a zamkiem, na co zwrécil uwage J. Sikorski‘. Pierwotnie for-
tyfikacje obu organizmoéw nie mialy ze soba polaczenia, co zostalo potwierdzone
podczas nadzoréw prowadzonych przy ukladaniu sieci cieplnej preizolowanej
wzdluz ul. Okopowej dla przedszkola nr 4 w 1994 r. (wykop nr 12 na st. XXIV).
Miedzy miastem a zamkiem oprdcz fosy wzniesiono mur, bedacy czescig spdjna
z pozostatymi fortyfikacjami miejskimi. Dopiero w okresie pézniejszym, praw-
dopodobnie wiele lat po rozszerzeniu przywileju lokacyjnego, po 1378 r. zmie-
niono koncepcje budowy obwarowan obronnych w tym rejonie miasta przez
dostawienie muréw zaporowych.

Warto sie zastanowi¢ nad data rozpoczecia budowy muréw obronnych. Jak
do tej pory przyjmuje si¢ za C. Wiinschem’, iz zaczeto je wznosi¢ po 1378 r.5,
a wigc po rozszerzeniu dokumentu lokacyjnego. Wydaje si¢ jednak, iz pierwsi
osadnicy nie czekali 25 lat, aby zacza¢ wznosi¢ staly system fortyfikacyjny. Nie
mozna wykluczyé¢, iz juz wezesniej tam, gdzie ze wzgledu na naturalng rzezbe
terenu nie bylo potrzeby przekopywania fosy (naturalne koryto rzeki Lyny i duzy
spadek terenu w jej kierunku) i gdzie prace ziemne ograniczaly sie tylko do mi-
nimum, a wigc od strony poludniowej i zachodniej, od razu zacz¢to wznosi¢
murowany mur miejski. W rejonach, gdzie niezbedne bylo przeprowadzenie na
szerokga skale prac ziemnych, np. wzdtuz obecnej ul. Targ Rybny, ul. Joachima
Lelewela, czy tez od strony obecnej ul. Seweryna Pieni¢znego, zwlaszcza przy
wschodnim narozniku pierwotnego miasta, mury zaczeto wznosi¢ nieco pdzniej
(miedzy 1353 a 1378). To, iz po 1378 r. wystgpila konieczno$¢ zasypania fosy nie
znaczy wcale, ze przy jej skraju potudniowo-zachodnim juz wcze$niej nie zacze-
to wznosi¢ murdéw miejskich, ktérych fundamenty po rozszerzeniu miasta w kie-
runku pdélnocnym zostaly np. wykorzystane przez zabudowe pdinocnej pierzei
rynku. By¢ moze to, ze wlasnie w tym miejscu (pdinocna pierzeja) glebokos¢
dziatek przyrynkowych jest znacznie szersza (ca 2 prety) od pozostalych par-
cel przyrynkowych, jest zwigzane z czgs§ciowym wykorzystaniem rozpoczetego

2 S. Mojzych-Rudowska, Obwarowania miejskie Olsztyna, [w:] Szkice Olsztyriskie, Pojezierze,
Olsztyn 1967, s. 52.

3 C.Winsch, Die Bau- und Kunstdenkmdiler der Stadt Allenstein, Konigsberg, 1933, s. 14, il.11.

4 ). Sikorski, Historia fortyfikacji miejskich w Olsztynie — od XIV do pocz. XX w. [w:] W. Chodkow-
ska, J. Sikorski, Badania historyczno-architektoniczne obronnych muréw miejskich w Olsztynie,
t. 1 Czes¢ analityczna, Olsztyn 1995, praca w maszynopisie, Archiwum PSOZ w Olsztynie, s. 11.

5 C.Winsch, dz. cyt., 1933,s. 161 n.

6 W. Chodkowska, J. Sikorski, dz. cyt., 1995, s. 8 i n.; S. Mojzych-Rudowska, dz. cyt., 1967, s. 52;
takze wiele innych prac i publikacji zajmujacych sie tym zagadnieniem. Jak do tej pory, za-
den z autoréw nie zwrdcit uwagi na mozliwos¢ wczesniejszego powstania muréw obronnych
Olsztyna.
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2. Olsztyn, st. XXIV, wykop 110. Plan w skali 1:500 z naniesionymi wykonanymi wykopami.
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3. Olsztyn, st. XXIV. Plan Gérnego Przedmiescia z 1807 r., sporzadzony przez Beckera po spale-
niu go przez wojska francuskie. Wedtug: H. Bonk, Geschichte der Stadt Allenstein Band Ill, wktad-
ka. W rejonie prowadzonych badan widoczne sg jeszcze pozostatosci fosy, nie ma natomiast
sladu po barbakanie (rondeli) oraz murze niskim czy murze przeciwskarpy. Mur niski widoczny
jest natomiast na wschdd i potudniowy wschod od Bramy Gérnej.
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4. Olsztyn, st. XXIV. Plan Starego Miasta z lat 1822-1823, sporzadzony przez Hendewerka.

Wedtug: C.Wiinsch, Die Bau- und Kunstdenkmdiler der Stadt Allenstein, Konigsberg 1933, s. 15,
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5. Olsztyn, st. XXIV. Plan sredniowiecznych fortyfikacji miejskich przed 1800 r. na podkta-
dzie planu Starego Miasta w skali 1:5 000. Widoczna jest tutaj linia muru niskiego wzdtuz
potnocno-wschodniego ciaggu muréw miejskich, ktérej w rzeczywistosci nie byto. Wedtug:
C. Wunsch, Die Bau- und Kunstdenkmaler der Stadt Allenstein, Konigsberg 1933, s. 14, ryc. 11.
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6. Olsztyn, st. XXIV. Przekréj systemu fortyfikacyjnego w Olsztynie wzdtuz ul. Pienieznego.
Skala 1:100. Rys. H. Mackiewicz.
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juz muru miejskiego pod zabudowe mieszkalng. Réwniez usytuowanie obecnej
ul. Targ Rybny (przedtuzenie ul. Lelewela w kierunku zachodnim) na szczycie
walu fosy od strony miasta zdaje si¢ wskazywa¢ na mozliwos$¢ istnienia pozo-
stalosci $redniowiecznej zabudowy murowanej pod obecng pierzeja péinocno-
-wschodnig Targu Rybnego. Tak wigc jedynie w tej cze$ci miasta musiano zre-
zygnowac z pierwotnego zalozenia obronnego miasta, natomiast w pozostatych
fragmentach, a wigc zaréwno od strony wschodniej, potudniowej, jak i zachod-
niej prace byly kontynuowane. Watpliwosci moze réwniez budzi¢ dotychczaso-
we datowanie budowy muru niskiego, a takze muru przeciwskarpy, jakkolwiek
datowanie to u roznych autoréw miesci si¢ w zasadzie w ramach jednego stu-
lecia (XV w.). W $wietle badan przeprowadzonych w 1997 r. (wykopy 20-30)
i po analizie odstoni¢tych fragmentéw architektury obronnej oraz uktadu na-
warstwien stratygraficznych (zwlaszcza w obrebie wykopu 26) mozna z duzym
prawdopodobienstwem stwierdzi¢, iz calo$¢ fortyfikacji miejskich powstata jako
jedna mysl konstrukcyjna i byla konsekwentnie realizowana od drugiej polowy
XIV w. (po 1353 r.) do pierwszej ¢wierci XV w. Nie mozna wiec zgodzi¢ si¢ ze
stwierdzeniami pokutujacymi jeszcze do niedawna w dotychczasowej literaturze
przedmiotu’, iz zaréwno mur niski, jak tez mur przeciwskarpy powstalty w wy-
niku zmian w technice wojennej i zostaly wzniesione w okresie pdzniejszym niz
mur wysoki. Niektdrzy autorzy twierdza, iz pierwsza wzmianka na temat muréw
pochodzi z 1507 r.%, podczas gdy faktycznie juz w 1455 r. komtur elblaski Reuss
von Plauen (z Plawna) w liscie do gminy Olsztyn prosil o otwarcie bram miej-
skich’, co jednoznacznie §wiadczy o istnieniu pelnych fortyfikacji. W btad mo-
glo tu wprowadzi¢ autoréw powyzszych stwierdzen istnienie w ciggu muru ni-
skiego potokragtej bastei, ktora faktycznie okazala si¢ by¢ baszta okragta (wykop
50 wykonany w 2003 r.'?). Analiza posadowienia tego muru wykazata niezbicie,
iz zostal on zaprojektowany i wykonany w taki sposob, ze nie mdgtby funkcjo-
nowac i spelnia¢ swojego przeznaczenia bez istnienia muru niskiego. Podkresli¢
w tym miejscu nalezy, iz przebywajacy goscinnie w Olsztynie w trakcie prowa-
dzenia badan w 1997 r. prof. L. Kajzer wydatowal odstoniety w tym momencie
mur niski na pierwsza ¢wier¢ XV w., co takze potwierdza, iz obie linie muréw
zostaly wzniesione w tym samym okresie.

Obwarowania poczynajac od poinocno-wschodniego naroznika muréw zamko-

7 S.Mojzych-Rudowska, dz. cyt., 1967, s. 52; J. Sikorski, dz. cyt., 1995, s. 20.

8 A.Rzempotuch, Przewodnik po zabytkach sztuki dawnych Prus Wschodnich, Agencja Wydawni-
cza,Remix’, Olsztyn 1992, s. 103.

9 H.Bonk, Geschichte der Stadt Allenstein Im auftrage der Stadt geschreiben. Dritter Band. Urkun-
denbuch, Teil I. Urkundenbuch zur Geschichte Allensteins. Allgemeine Urkunden bis 1815. Allen-
stein 1912, s. 112-113; S. Kotarski, Olsztyn w czasie wojny trzynastoletniej. Instytut Mazurski
w Olsztynie, ,Komunikaty Dziatu Informacji Naukowej. Seria Prehistorii i Historii", nr 4, 1948,
nr 6-7, s. 101; H. Domaniska, Stare Miasto w Olsztynie, powiat miejski, m. wojewddzkie. Doku-
mentacja historyczno-urbanistyczna wykonana na zlecenie Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkoéw w Olsztynie, Gdansk 1974-1975, s. 55.

% H, A. Mackiewicz, Sprawozdanie z badan archeologicznych przeprowadzonych w Olszty-
nie na st. XXIV, wykop 50: baszta okragta w ciggu muru niskiego przy kosciele katedralnym
wzdtuz ul. Pienieznego. Badania prowadzono od 10 do 19 wrzesnia 2003 r. Stawiguda 2003 e.
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wych przebiegaly przez Brame Mlyniska do Bramy Goérnej, zwanej Wysoka, dalej
skrecaty w kierunku potudniowo-wschodnim do wylotu ul. Lelewela i wzdluz ul.
Pieni¢znego dochodzity do Lyny i biegly réwnolegle z nig az do Bramy Dolnej, a od
tej bramy w kierunku pétnocnym do potudniowo-wschodniego naroznika muréw
zamkowych. Mury miejskie mialy ponadto baszty prostokatne (fupinowe) otwarte
od strony miasta oraz okragle baszty zamknigte'. Odleglosci pomiedzy basztami
nie przekraczaly 50 m, czyli odlegtoéci skutecznego strzatu z kuszy. Gléwny ciag
komunikacyjny miasta stanowily dwie bramy: Gérna na péinocy i Dolna na potu-
dniu. Przed nimi znajdowaly si¢ mosty zwodzone. Poza tym w murach, jak dotych-
czas uwazano, znajdowaly sie trzy furty: Miynska (w $wietle badan archeologicznych
przeprowadzonych w 2006 r. nalezy méwi¢ o Bramie Mlynskiej, a dopiero po utracie
przez nig swojej funkgji - o furcie) wychodzaca z ul. Okopowej (w potnocnej cze-
$ci muréw); furta przy Bramie Dolnej (w poludniowej czgsci muréw), oraz Furta
Wodna (badania archeologiczne przeprowadzone w 2013 r. udowodnity, iz mamy tu
do czynienia takze z brama, co juz w 2006 r. byto sugerowane w sprawozdaniu z ba-
dan archeologicznych prowadzonych w obrebie Targu Rybnego i Parku Podzamcze)
u wylotu ul. Staszica (we wschodniej czg$ci muréw).

Pod koniec XV w., tam gdzie miasto nie bylo otoczone rzeka, a jedynie fosg, to
jest od strony poludniowo-wschodniej i wschodniej, wzniesiono dodatkowy, ze-
wnetrzny cigg muru miejskiego, w odréznieniu od muru wysokiego zwany murem
niskim. Widoczny on jest jeszcze na planach z okoto 1800 r.iz 1807 r. Mur ten od-
dzielony byt od muru wysokiego miedzymurzem, ktérego poziom uzytkowy uda-
to si¢ uchwyci¢ w wykopie 26. Dodatkowo byl on wyposazony w okragla baszte,
przebadang w 2003 r. (wykop 50). Biegt on réwnolegle do muru wysokiego i do tej
pory uwazano, ze zaczynal si¢ przy Furcie (Bramie) Mlynskiej na potnocy, a kon-
czyl si¢ przed Brama Dolng, na wysokosci ul. Mieszka I. Wedtug Wiinscha (ktory
podaje za J. Guisem'?,) w miejscu, gdzie konczyt sie mur niski, miedzymurze zo-
stalo zamkniete murem poprzecznym dochodzacym do okragtej baszty, znajdu-
jacej sie przy samej rzece. W $wietle przeprowadzonych dotychczas badan nalezy
stwierdzi¢, iz mur ten zaczynal si¢ przy Bramie Gornej i biegl najprawdopodobniej
do Bramy Dolnej. Natomiast nie bylo go w ogéle na odcinku pétnocno-wschod-
nim, czyli od Bramy Gornej w kierunku péinocno-zachodnim (Parku Zamkowe-
go), gdzie mylnie jest zaznaczany przez C. Wiinscha. Odleglos¢ miedzy murem
niskim a wysokim na odcinku pétnocno-wschodnim miata wynosi¢ ca 12,5 m. Na
odcinku potudniowo-wschodnim nie przekraczala 10 m (8 m - 10 m). Ponadto
po zewnetrznej stronie fosy znajdowal sie¢ w tym miejscu jeszcze jeden mur, zwa-
ny przeciwskarpa. Laczyl sie on ze wspomniang wyzej baszta i biegt ku poétnocy,
skrecajac w kierunku mostu przed Bramg Gérna, do ktdrej na pewno dochodzitl.
Natomiast badania przeprowadzone w 2006 r. podaja w watpliwos¢, ze biegt on
w kierunku pétnocno-zachodnim. Jednak ustalenie tego wymaga przeprowadze-
nia dalszych prac badawczych. Gdyby doszly do skutku badania pod planowany
jakis czas temu parking podziemny przy ul. Nowowiejskiego w obrebie zasypanej

" S.Mojzych-Rudowska, dz. cyt., 1967, s. 52.
12 C.Winsch, dz. cyt., 1933,s. 14 121.

12



Badania archeologiczne przedbramia Bramy Gornej w Olsztynie

fosy, mozna byloby ustali¢, czy mur taki w tym rejonie w ogdle istnial, czy tez
jest tylko fantazja niektorych badaczy (miedzy innymi C. Wiinscha). C. Wiinsch
uwazal, iz zachodni kraniec tego muru prawdopodobnie dochodzit do miejsca,
gdzie fosa faczyla si¢ z Lyna lub fosa zamkowa. Na odcinku potudniowo-wschod-
nim i péinocno-wschodnim, ale tylko do Bramy Goérnej, odleglo$¢ miedzy murem
niskim a murem przeciwskarpy wynosita ca 25 m. Dane te zostaly potwierdzone
podczas nadzoréw archeologicznych prowadzonych przez autora w obrebie Placu
Jednosci Stowianskiej od marca do maja 1994 r., oraz podczas badan prowadzo-
nych przy murach miejskich wzdtuz ul. Pienig¢znego w 1997 r. (il. 6), kiedy zado-
kumentowano zaréwno fragment lica wewnetrznego (od strony fosy) jak réwniez
zniszczony strop, a takze nawarstwienia stratygraficzne dochodzace do muru od
strony fosy. W miejscu, w ktérym oba mury skrecaty w kierunku potudniowym,
odleglos¢ miedzy nimi przekraczata zapewne 30 m. Nadmieni¢ nalezy, iz zamek
miatl wlasne mury obronne i oddzielony byt od miasta fosa biegnaca wzdluz obec-
nej ul. Okopowej. Podkresli¢ jednak nalezy, iz przeprowadzone w latach 2004
i 2006 badania w obrebie amfiteatru (wykopy 58-61; 71), a takze nadzory w la-
tach 2007-2008 zdaja si¢ wskazywa¢, iz pierwotnie w rejonie tym istnialo duze
podzamcze potaczone z zamkiem (brama gotycka prowadzaca na teren zamku od
strony miasta, z ktérym pierwotnie nie byto zadnego polaczenia, natomiast komu-
nikacja zewnetrzna z zamkiem znajdowala si¢ od strony pdéinocno-zachodniej),
a dopiero pdzniej wykonano tu fos¢. Dodatkowym elementem obronnym miasta
byt kos$ciét $w. Jakuba przy wschodnim ciggu muréw miejskich.

Na odcinku muréw obronnych biegnacych wzdiuz katedry, a konkretnie na za-
pleczu budynku dawnej szkoly komunalnej dla dziewczat, wzniesionej w 1860 r.
(obecnie przedszkole nr 6) wystepuje element, ktéry budzi duze kontrowersje wsrod
autoréw piszacych na temat fortyfikacji olsztynskich. Chodzi tu o dwa sklepione
kolebkowo otwory, ktore zostaly odstonigte w 1925 r. podczas niwelowania skarpy
przy murach w celu uzyskania miejsca pod budowe szaletéw szkolnych. Pierwsza
interpretacj¢ tego elementu architektonicznego dat C. Wiinsch w swoim opracowa-
niu dotyczacym historii budowy i zabytkéw Olsztyna. Stwierdzil on, iz otwory te
znajduja si¢ w miejscu pierwotnej fosy biegnacej tu jakoby przed 1378 r., ale w mo-
mencie budowy muru obronnego, ktéry mial t¢ fos¢ przecina¢ w poprzek, grunt
byt zbyt miekki, cho¢ fosa byla juz zasypana, aby budowa¢ w tym miejscu cigzki
mur, gdyz mogtby ulec osunieciu. Tak wiec konstrukcja lukowa miata petni¢ funkcje
odcigzajaca na poziomie jego fundamentowania'®. Argumentacja C. Wiinscha nie
znajduje potwierdzenia w terenie, poniewaz zaréwno analiza wykopu wykonanego
przy tekach (wykop 21) w czerwcu 1997 r., jak réwniez analiza ukladu przestrzen-
nego pierwotnego miasta (przed 1378 r.) wskazujg wyraznie, iz w miejscu tym fosy
by¢ nie moglo. Po pierwsze, fundament tekéw zostal posadowiony bezposrednio na
calcu (gruncie rodzimym) w postaci siwej zbitej gliny, co wykazaly takze wiercenia

3 H.iA. Mackiewicz, Sprawozdanie z nadzoréw archeologicznych przeprowadzonych podczas
budowy komory wodociggowej dla celéw przeciwpozarowych i kanalizacji odwadniaja-
cej wzdtuz ulicy Jednosci Stowianskiej w Olsztynie (st. XXIV, wykop 11 do 11f) w dniach od
25 marca do 31 maja 1994 r. Stawiguda 1994 d, s. 37.

% C.Wiinsch, dz. cyt,, s. 16.
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geologiczne', po drugie za$ wystarczy stana¢ naprzeciw lekéw ustawiajac sie twa-
rzg w kierunku miasta, aby stwierdzi¢, iz gdyby w miejscu tym miala znajdowac
sie fosa w ukladzie prostopadtym do muréw miejskich, to bieglaby ona wewnatrz
miasta, nawet tego z pierwszej lokacji (przed rozszerzeniem dokumentu lokacyjnego
w 1378 r.), a to mijaloby sie¢ z celem. Tak wiec jedynym wytlumaczeniem umieszcze-
nia tekéw odcigzajacych w tym miejscu moze by¢ to, ze od poczatku zalozono, ze
zostanie tu usypana wysoka skarpa, a poniewaz podloze bylo spoiste, zastosowano
ten typ rozwigzania architektonicznego z powodéw konstrukcyjnych. Za taka inter-
pretacja zdaje si¢ przemawia¢ réwniez sytuacja topograficzna. Otéz w bezposrednim
sasiedztwie fekdw od strony pdéinocno-wschodniej znajduje sie baszta, ktéra zosta-
ta posadowiona na naturalnym wzgdrzu, tak, ze pomimo iz jest ona przewigzana
z murem wysokim, to jej fundament posadowiono znacznie wyzej od muru. Rozni-
ca w poziomie posadowienia wynosi tu ponad 2 m. Wzgdrze to moglo zatem stano-
wic fragment naturalnego watu z pierwotnej lokacji, po ktérym biegnie obecna ul.
Lelewela. Tak wigc fosa w miejscu tym plynela po jego stronie zewnetrznej, a nie
wewnetrznej, tak jak to musiatoby by¢, gdyby przyjac interpretacje C. Wiinscha.
Ponadto hipoteze powyzsza udalo sie potwierdzi¢ podczas badan prowadzonych
w pazdzierniku 2005 r. od strony wewnetrznej muru i baszty wlasnie przy tekach.
Badania wykazaly wyraznie, iz w miejscu lekéw bylo obnizenie terenu i dopiero po
wykonaniu muru miejskiego zostat on obtozony watem gliniano-ziemnym (il. 7).

Obwarowania miejskie, tak jak i cale miasto wielokrotnie ulegaly zniszczeniu.
W latach 1620 i 1657 spalily si¢ drewniane elementy konstrukcyjne muréw (chod-
niki murowe), stropy i wigzania dachowe baszt. Duze zniszczenia spowodowala
réwniez wojna pdtnocna, podczas ktorej Szwedzi w 1708 r. spalili miasto. Znisz-
czona wtedy zostala réwniez Brama Goérna, ktora szybko naprawiono. Juz w po-
fowie XVIII w. nie naprawiano przeciwskarpy i muru niskiego. Inne fragmenty
obwarowan przekazywano w prywatne rece i przeksztalcano je na mieszkania lub
ogrody. Odtad mury stopniowo ulegaly ruinie.

Pod koniec XVIIT w. (1789-1790) zburzono baszte przy Bramie Gérnej. Kilkana-
$cie lat pozniej (1805-1806) rozebrano Baszte Bractwa Rézancowego przy ul. Lele-
wela. W 1806 r. popadla w ruing baszta przy Bramie Dolnej, ktéra rozebrano okoto
1820 r. W koncu lat 40. XIX w. (1849) rozebrano resztki fundamentéw po baszcie
istniejacej przy wschodnim ciggu murdw, bedacej poludniowym krancem muru
niskiego i muru przeciwskarpowego, rozebranego juz wczesniej, bo w latach 1836
i 1844. Samga baszte rozebrano juz w 1808 r. Czg¢$¢ muréw miejskich w tym miejscu
rozebrano jeszcze w poczatkach XIX w. (1814-1815). Mur na zachéd od Bramy Gor-
nej rozebrano w 1846 r. na wysokos¢ ca 1 m (2,5 stopy), a w 1847 r. zawalila sie jego
cze$¢ w ogrodzie zamkowym. Resztki fosy przy Bramie Goérnej zasypano w 1841
roku. W miejscu tym obecnie znajduje si¢ Plac Jednosci Stowianskie;j's.

Do czaséw wspolczesnych z fortyfikacji sredniowiecznych (il. 8) zachowaty si¢
Brama Gérna oraz odcinki muru wysokiego, miedzy innymi od zamku w kierunku

> R. Bzowski, Techniczne badania podfoza gruntowego, Olsztyn 1997, maszynopis ekspertyzy
geologicznej w archiwum MKZ w Olsztynie,
16 S. Mojzych-Rudowska, dz. cyt., 1967, s. 54.
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7. Olsztyn, st. XXIV. Fragment watu gliniano-ziemnego usypanego od strony wewnetrznej
muru miejskiego odstoniety podczas badan w pazdzierniku 2005 r. Fot. A. Mackiewicz.

poludniowym, prawie do wylotu ul. Hugona Kolfataja, dalej odcinek na wschod
od mostu Jana, réwnolegly do zakola Lyny, i odcinek réwnolegty do kosciota $w.
Jakuba. Ponadto zachowal si¢ fragment muru na péinocny wschdéd od zamku przy
zachowanym odcinku fosy. Z muréw niskich zachowat si¢ fragment z potokragla
basteja (obecnie juz wiadomo, Ze byta to baszta okragta - il. 9) réwnolegly do ko-
$ciofa $w. Jakuba i ul. Pieni¢znego.

Mury posadowione byty na fundamencie z kamieni granitowych, widocznych we
wszystkich zachowanych odcinkach, a takze we fragmentach, ktére w ciagu XX w. po
wielekro¢ byly juz czesciowo odstaniane, co jest widoczne miedzy innymi na odcin-
ku odstonietym przy okazji budowy cieptociagu i kanalizacji deszczowej dla Domu
»Gazety Olsztynskiej” (il. 10), czy w wykopach, ktére wykonano przed 1945 r. (il.
11). Spag fundamentu we wszystkich wykopach wykonanych przy wschodnim cig-
gu zalega na nieznacznej migzszo$ci warstwie jasnozottych i jasnoszarych piaskow
calcowych, pod ktérymi wystapita warstwa siwej, zbitej gliny ilastej (calec geologicz-
ny). Partie gérne muréw obronnych zbudowane byly z cegly na zaprawie wapienne;j.
Wnetrze muru wypelnione byto kamieniami polnymi. Grubo$¢ muru wynosi sred-
nio od 1,6 m do 2 m. Jezeli chodzi o wysoko$¢, to przewaza poglad, iz mialy one ca
8 m - 9 m. Chodniki murowe znajdowaly si¢ na wysokosci ca 3,20 m nad cokotem.
W miejscu tym mur miat 0,55 m grubosci, natomiast nad chodnikiem tylko 0,31 m.
Gniazda belek chodnika w zachowanych fragmentach znajduja si¢ w odlegtosci 1,97
m od siebie i miaty 10 cm na 10 cm grubosci oraz 48 cm glebokosci?.

7" Tamze, s. 58-59.
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SEAWA MOJZYCIH-RUDOWSKA

OLSZTYN. PLAN STAREGO MIASTA
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1 Zamek
2. Ratusz
3. Kosciol sw Jakube
4. Brama Gérne
5. Mur obronny wysoki
8 Mur obronny niski

Skala 1:85000

8. Olsztyn, st. XXIV. Obecny stan zachowania sredniowiecznych fortyfikacji miejskich. Wedtug:
S. Mojzych-Rudowska, Obwarowania miejskie Olsztyna, [w:] Szkice Olsztyriskie, Pojezierze, Olsz-
tyn 1967, s. 58. W rejonie prowadzonych prac (przy obecnej ul. Nowowiejskiego) nie ma juz
sladu po dawnych fortyfikacjach.
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9. Olsztyn, st. XXIV. Wykop 50. Wi-
dok wnetrza baszty uznawanej
wczesniej za basteje.

Fot. A. Mackiewicz.

W trakcie prac prowadzonych w czerwcu 2004 r. w obrebie wykopow 56a — 56d
odstonieto i zadokumentowano znaczne fragmenty fundamentéw muru miejskie-
go wzdluz ul. Okopowej na odcinku miedzy ul. Jana z Lajs a klubem ,,Baszta”
W ich wyniku udalo si¢ miedzy innym stwierdzi¢, iz nie wszedzie fundamenty te
byly tak solidne, jak si¢ do tej pory wydawato. W trzech wypadkach okazalo sie,
iz fundamenty te byty posadowione na gltebokosci od 1 m do 2 m ponizej obecnej
powierzchni terenu, a ich partie spagowe nie byly spajane zaprawa wapienna. Je-
dynie w wykopie 56¢ fundament ten byt bardzo solidny, za$ jego spag uchwycono
dopiero na glebokosci 3,5 m.

W latach 1936-1940 przy okazji prac porzadkowych, drogowych i kanalizacyj-
nych prowadzonych przy rynku i w péinocnej czeéci Starego Miasta odstonigto
znaczne fragmenty obronnych muréw miejskich (il. 11), ktére zamierzano uczy-
telni¢ w terenie, jednakze zamiaru tego nie urzeczywistniono'.

Na zadnym z dotychczas znanych planéw obrazujacych fortyfikacje Olsztyna
(il. 3, 4, 5, 12, 13, 14) nie zostal odstoniety w trakcie badan przeprowadzonych
w 2012 r. element w postaci wiezy obronnej stanowiacej dodatkowa obrone jedne-
go z gléwnych wjazdéw do miasta. Tak wiec juz na etapie kwerendy archiwalnej
mozna byto stwierdzi¢, iz sposéb zakoniczenia szyi bramnej nie jest znany. Teren
ten juz w trakcie wykonywania planu Bekera byt zasypany (il. 3). Dawna fosa od
strony wschodniej byta stopniowo zasypywana od lat 40. XIX w., natomiast od

'® H.Domanska, dz. cyt,, s. 42.
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10. Olsztyn, st. XXIV, wykop 6c.
Wykop pod wodocigg na pétnoc-
ny wschéd od budynku ,Domu
Gazety Olsztynskiej” w obre-
bie Targu Rybnego, wykonany
w 1989 r, nadzorowany przez
PKZ w Olsztynie. Fragment muru
miejskiego czesciowo rozebra-
nego w poczatkach XX w. Widok
0golny z géry od strony zachod-
niej. Fot. R. Jarominski

strony zachodniej na przetomie XIX i XX w. Pozyskane zabytki ruchome z warstw
zasypiskowych wskazuja wyraznie, iz ten element architektury obronnej zostat za-
sypany w ostatnich dziesigcioleciach XVIII w. W kazdym razie juz w poczatkach
XIX w. nie byl widoczny.

W wyniku badan archeologicznych, ktére wykonano w 2012 r., odstonigto catg
dlugos¢ murdw szyi bramnej oraz konczaca ja wiezg (il. 15). Mury szyi bramnej
mialy 12 m dtugosci oraz od 1,8 m do 2 m szerokosci. Sciana zamykajaca mury
szyi bramnej od strony zewnetrznej miata dlugo$¢ 10 m i szerokos¢ 2 m, nato-
miast wewnatrz bastei jej dtugo$¢ miata zaledwie 3,7 m. Stropy muréw uchwycono
na glebokosci 0,5 m - 1,2 m od obecnej powierzchni terenu. Mury szyi bramnej
posadowione byly na glebokosci 5,5 m (il. 16) w podiozu z zdttego piasku oraz
z szarej i niebieskawej gliny. Tak samo gteboko posadowione zostaly Brama Gérna
oraz fundament muru zamykajacego mury szyi przedbramia i jednoczesnie sta-
nowigcego $ciane potudniowo-zachodnig bastei. Sciany zbudowane byty z duzych
kamieni, z warstwami wyréwnawczymi wykonanymi z matych kamieni, gruzu
ceglanego oraz rumoszu z dachéwek, spojonych na zaprawe wapienna. Na gtebo-
kosci ok. 3,5 m przy skraju poinocno-zachodniej $ciany przedbramia uchwycono
fragment przypory o szerokosci 1,4 m. W wykopie 110E na glebokosci 0,6 m od
wspolczesnego poziomu uzytkowego uchwycono zachowany strop muru niskie-
go (il. 17). Odstonieto go na odcinku 2,5 m. Mur ten w tym miejscu laczyl sie
z poludniowo-wschodnig $ciang szyi bramnej. Zachowana szeroko$¢ muru wy-
nosila 1,4 m. Jego spag zalegal na glebokosci 2,5 m od obecnej powierzchni te-
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11. Olsztyn, st. XXIV. Fragment
fundamentu muru miejskiego
w ciaggu poétnocno-wschodnim
wzdtuz dawnej ul. Mtyniskiej
(obecnie przy Targu Rybnym).
Widok od strony pétnocno-za-
chodniej w kierunku potudnio-
wo-wschodnim. Mury odstoniete
w latach 1938-1940. W gtebi wi-
doczna jest Brama Gérna. Instytut
Sztuki PAN w Warszawie. Zbiory
fotograficzne dawnego Urzedu
Konserwatora Zabytkéw w Kro-
lewcu Prusy Wschodnie - doku-
mentacja historyczna prowingji,
Olsztyn, nr 057349

renu. Podobnie, jak to miato miejsce w wypadku Bramy Goérnej, zostal on posa-
dowiony w warstwie calcowej sypkiego, zottego piasku. Na glebokosci ok. 1,5 m
od powierzchni, na styku z potudniowo-wschodnim fundamentem szyi bramnej,
uchwycono element konstrukcyjny muru niskiego w postaci skrzyni konstruk-
cyjnej o wymiarach 0,8 m na 0,8 m, zbudowanej z cegiel taczonych na zaprawe
wapienng. Wnetrze wypelnione bylo intencjonalnie gruzem i zaprawa. Taka sama
konstrukcja muru niskiego zostala uchwycona podczas nadzoru prowadzonego
w trakcie jego rewaloryzacji wzdtuz ul. Pienieznego w 1999 r.

Jezeli chodzi o relikt architektoniczny w postaci bastei (wiezy), to szeroko$cé
$cian waha si¢ od 3,7 m w czesci wschodniej i zachodniej, az do 4 m od strony
czola. Wieza miala ksztalt owalny i zostala dostawiona do $ciany zamykajacej fun-
damenty szyi bramnej. W rzucie obiekt zostal odstoniety w ok. 80%, co pozwolilo
na pelng jego rekonstrukcje. Srednica wiezy po obrysie zewnetrznym wynosita
11,3 m. Mury zbudowane byly z duzych, niekiedy bardzo duzych kamieni, uktada-
nych réwnymi warstwami, faczonych na zaprawe wapienng z wypelnieniem w po-
staci gruzu ceglanego i matych kamieni.

Whnetrze wiezy przedbramia w rzucie poziomym miato lekko sptaszczony, pot-
kulisty ksztalt o wymiarach 3,7 m na 4,5 m. Zostato ono wyeksplorowane do gle-
bokosci 7,6 m. Z powodu silnego podsigkania wod gruntowych na poziomie 7,6 m
nie udato si¢ uchwyci¢ posadowienia muréw obiektu. W zachowanej partii stropo-
wej wewnetrzne lico zbudowane zostato z cegiel. Na tym poziomie znajdowaly sie
cztery pary otworéw pod legary drewniane o szerokosci 0,4 m - 0,5 m, wysokosci
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12. Olsztyn, st. XXIV. Plan Starego Mia-
sta w skali 1:10 000 z 1813 r. Wedtug:
Rehefeld, za: H. Bonk, Geschichte der
Stadt Allenstein, t. IV, Urkundenbuch,
Teil Il, Allenstein 1914, wktadka. Forty-
fikacje sa tutaj zaznaczone tylko sche-
matycznie w ksztatcie owalu.

— ALENSTEIN —

in friheren Jahrhunderten .

Zusammengestellt von
4 Rekbor Funk.

_ Mafstab 14oco.
Fereichnal I PO e i i recn Sen TV Dy hirs
13. Olsztyn, st. XXIV. Olsztyn we wczesnych wiekach. Plan wykonany przez A. Funka. Wydany
przez H. Bonka w 1930 roku. Widoczna jest cze$ciowa rekonstrukcja fortyfikacji miejskich. Inte-
resujace jest to, ze na tym planie nie ma sladu muru niskiego wzdtuz pétnocno-wschodniego
ciaggu muréw miejskich. H. Bonk, Geschichte der Stadt Allenstein, t. ll, cz. 2 Die Preussische Zeit
(seit 1772) von Stadtrat Funk 1929, Allenstein 1930, wktadk. Skala 1:4000.
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14. Olsztyn, st. XXIV. Szkic fortyfikacji
miejskich wykonany w 1860 r. przez
Guisego, za: C. Wunsch, Die Bau und
Kunstdenkmaler der Stadt Allenstein,
Konigsberg, 1933, s. 13, il. 8.

'l

15. Olsztyn, st. XXIV, wykop 110. Plan w skali 1:500 z naniesionymi odstonietymi w trakcie ba-
dan archeologicznych relikatami architektonicznymi. Rys. B. Kaczynski.
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16. Olsztyn, st. XXIV, wykop 110. Widok na relikty szyi bramnej. Ujecie
od strony pétnocnej. Fot. A. Mackiewicz.
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17. Olsztyn, st. XXIV, wykop 110. Fragment muru niskiego na styku
z szyja bramna. Widoczna jest konstrukcja skrzyniowa muru. Ujecie
z gory od strony potudniowo-zachodniej. Fot. A. Mackiewicz.

18. Olsztyn, st. XXIV, wykop 110. Wnetrze baszty rondeli.
Fot. B. Kaczynski.
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19. Olsztyn, st. XXIV, wykop 110. Fragment $ciany wewnetrznej z wne-
ka strzelnicza. Fot. A. Mackiewicz.

| —— R A, I
20. Olsztyn, st. XXIV, wykop 110. Wneka strzelnicza — widok z gory.
Fot. A. Mackiewicz.
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21. Olsztyn, st. XXIV, wykop 117. Baszta przedbramia przy ul. Staszica

w trakcie badan archeologicznych. Fot. E. Brzuska.
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0,5 m oraz glebokosci 0,5 m. Otwory te sa zachowane w réznym stanie. Dwie pary
zachowaly si¢ w caloci. Jedna para zostata catkowicie zniszczona na skutek skucia
muru podczas budowy wodociagu w 1898 r. (przez srodek obiektu utozona byla
rura wodociagowa o $rednicy 0,3 m). Kolejne dwa otwory oprdcz podloza maja je-
dynie szczatkowo zachowane $ciany boczne. Ani strop, ani goérne fragmenty $cian
bocznych nie zachowaly si¢. Ponizej otworéw pod legary lico wewnetrzne, jak
réwniez cala $ciana w swojej szerokosci zostaty wykonane z kamieni. Byly to duze
kamienie ukladane warstwowo. Warstwe wyréwnawcza wykonano z gruzu cegla-
nego oraz dachéwkowego i matych kamieni. Calos¢ spojono zaprawa wapienna.
Wewnatrz wiezy, zaréwno od strony poludniowo-wschodniej jak tez péinocno-
-zachodniej, odstonieto wneki w przedpiersiu muru z zamurowanymi otworami
strzelniczymi (il. 18-20). Wneka od strony potudniowo-wschodniej miata szero-
kos$¢ 1,6 m oraz wysoko$¢ 1,8 m. Wneka od strony poinocno-zachodniej miala
1,6 m szerokosci oraz 1,7 m wysokosci. Wewnetrzne $ciany oraz sufit zbudowane
byly z cegiet faczonych na zaprawe wapienng. Obie wneki miaty glebokos¢ 3,6 m,
zakonczone byly otworami strzelniczymi o wysokosci 0,5 m oraz szerokosci 0,3 m.
Oba okna zostaly zamurowane, zapewne w czasach po utracie funkcji obronnej
obiektu. W obydwu wne¢kach znajdujg si¢ $ciany antyrykoszetowe oraz otwory
boczne o wymiarach 0,5 m na 0,4 m oraz glebokosciach od 0,8 m az do 1,3 m.
Otwory pelnity najprawdopodobniej funkcje podtrzymywania sprzetu strzeleckie-
go w postaci hakownic.

Na gtebokosci okoto 5 m od powierzchni terenu zarejestrowano niewielka
wylewke wapienng. Byl to najprawdopodobniej poziom uzytkowy barbakanu, na
co wskazuje uklad nawarstwien archeologicznych. Ponizej tego poziomu kamie-
nie ulozone byly chaotycznie oraz schodzily stopniowo do zewnetrznej czesci
budowli.

Na zakonczenie nalezy zada¢ pytanie, czy mamy tu do czynienia jedynie z wie-
23 dodatkowo bronigca wjazdu do miasta przez brame, czy tez jest to jednak bar-
bakan. Jedynym elementem przemawiajacym przeciwko okresleniu calego oma-
wianego ukladu jako barbakanu jest brak dowodu na przejazdowos¢ przez basteje
(rondele), ale z drugiej strony nie ma tez namacalnego dowodu na komunikacje
obok tego obiektu. Badania archeologiczne w obrebie wykopu 110 s3 kontynu-
owane od jesieni 2013 r., istnieje wigc duza szansa, iz kwestia usytuowania mostu
zostanie ostatecznie rozstrzygnieta. Poniewaz badania te nie s3 juz prowadzone
przez autordw artykutu, nalezy poczeka¢ na opracowanie ich wynikéw.

Nalezy jeszcze wspomnie¢, iz w 2013 r. prowadzono badania archeologiczne
przy ul. Stanistawa Staszica (wykop 117) (il. 21), ktére ujawnily niemal identycz-
ny obiekt jak omdéwiony powyzej, zwlaszcza w odniesieniu do ksztaltu i rozmia-
réw. Mamy w tym wypadku dowdd posredni na istnienie w tym rejonie czwartej
bramy. Mozna wigc stwierdzi¢, iz nie byla to furta wodna, jak bylo to utrzymy-
wane do tej pory w literaturze przedmiotu, a wlanie brama, ktéra nalezaloby
nazywa¢ Bramg Wodna.
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Badania architektoniczne zespotu przedbramia Bramy Gdrnej w Olsztynie pro-
wadzone byly od pazdziernika do listopada 2012 r. Prace badawcze odbywaly si¢
jednoczesnie z prowadzonymi przez firme ,,Archeo-Adam” szerokoplaszczyzno-
wymi badaniami archeologicznymi, gdzie w wyniku eksploracji terenu bezposred-
nio przed Bramg Gérna od strony dawnego przedpola, odkryto dobrze zachowane
relikty zespotu fortecznego, zlozonego z szyi bramnej oraz baszty artyleryjskiej,
umacniajgcej wschodni wegiel szyi.

Celem analizy architektonicznej byla identyfikacja, rozwarstwienie chronolo-
giczne oraz proba waloryzacji poszczegdlnych elementéw budowlanych, a nastep-
nie opracowanie zalecen konserwatorskich.

W trakcie rozpoznania wyniki badan terenowych in situ wpisano w historycz-
ny kontekst przestrzenny Olsztyna, jak rowniez w kontekst wydarzen historycz-
nych. Material poréwnano takze z ogélnag wiedza na temat historii budowy $re-
dniowiecznych fortyfikacji.

Relikty zespotu zachowaly si¢ jedynie od wysokosci ok. 0,5 m ponizej istnieja-
cego poziomu posadzki w przejsciu Wysokiej Bramy. (il. 1).

Material budowlany stanowig generalnie kamienny fundament obwodu daw-
nej szyi bramnej oraz w duzym stopniu kompletna kondygnacja podpiwniczenia
baszty, flankujacej wschodni naroznik szyi.

O ile konstrukcja podpiwniczenia baszty znalazla si¢ w zasypie budowlanym
i zachowala si¢ w bardzo dobrym stanie technicznym, o tyle sama korona muréw
zachowanych reliktow byta na przestrzeni wiekdw niszczona ustawicznie. Przy-
czyng byly prowadzone rozmaite inwestycje budowlane, przede wszystkim zwia-
zane z infrastrukturg techniczng, ktéra w tym miejscu tworzy gesta sie¢ uzbrojenia
terenu.

Efekt badan jest m.in. wynikiem wspodtpracy z zespotem archeologéw prowa-
dzacych jednoczesnie badania przy odstanianych reliktach.

Prowadzac prace studialne oparto sie réwniez na dostepnych materiatach hi-
storycznych oraz wczesniejszych opracowaniach dotyczacych fortyfikacji miej-
skich, a takze historii miasta w ogdle'.

' S. Achremczyk, Historia Warmii i Mazur, Olsztyn 2010; J. Bogdanowski, Architektura obronna
w krajobrazie Polski. Od Biskupina do Westerplatte, Warszawa — Krakéw 2002; W. Chodkowska,
J. Sikorski, Badania historyczno-architektoniczne obronnych muréw miejskich w Olsztynie, Olsz-
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1. Stan techniczny zachowanych reliktéw — widok z goéry.

Zawarte w tych opracowaniach dane postuzyly jako pewien pryzmat i punkt
wyjscia dla dalszych analiz.

Kalendarium historyczne Bramy Gornej oraz zwiazanego z nig zespolu

przedbramia:

31.10.1353 1. Lokacja miasta Olsztyna.

4.05.1378 r. Kapitula przyznata Olsztynowi dodatkowa powierzchnie
do zabudowy, poszerzajac tym samym granice miasta
w kierunku pétnocno-wschodnim. Po korekcie rozpo-
czeta sie budowa muréw miejskich.

1622 1. Pozar miasta, podczas ktérego sploneta m.in. Brama
Gorna.

1657 1. Kolejny pozar miasta.

1708 r. Najazd szwedzki w trakcie trwajacej wojny poinocnej

- zniszczona zostala m.in. Brama Gorna.

tyn 1995, Archiwum MKZ w Olsztynie; M. Haftka, Zamki krzyzackie w Polsce. Szkice z dziejow,
Malbork - Ptock 1999; M. Jackiewicz-Garniec, M. Garniec, Zamki paristwa krzyzackiego w daw-
nych Prusach, Olsztyn 2006; H. i A. Mackiewicz, Sprawozdanie z badan archeologicznych prze-
prowadzonych w Olsztynie na st. XXIV, wykopy 21-30 (przy murach miejskich i katedrze wzdtuz
ul. Pienieznego, Stawiguda, lipiec 1997 r.); J. Muczkowski, Dawne warownie krakowskie, ,Rocz-
nik Krakowski” nr Xlll, 1911; A. Rzempotuch, Architektura i urbanistyka Olsztyna 1353-1953,
Olsztyn 2005.
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1770-1782 1. W miejscu drewnianego mostu przed Brama Gérna wybu-
dowano most murowany z cegly.

1789-1790 r. Rozebrano baszte przy Bramie Gorne;j.

1836-1844r. Rozebrano ostatecznie relikty muru przeciwskarpy.

1841 r. Zasypano fose przy Bramie Gdrne;j.

1846 . Murpozachodniejstronie BramyGornejrozebranodowy-
sokosci 1 m.

1847 1. Zawalil si¢ fragment muru w ogrodzie zamkowym.

1858 r. Do Wysokiej Bramy dobudowano klatke schodowa.

Rys budowlanej historii zespolu wjazdowego Bramy Gornej w kontekscie

historii miejskich fortyfikacji Olsztyna

W Olsztynie murowane fortyfikacje zaczely powstawa¢ najprawdopodobniej
tuz po korekcie granic obszaru miejskiego 4 maja 1378 r. Przed rokiem 1378 grani-
ca miasta od strony pdétnocno-wschodniej biegta w przyblizeniu wzdluz dzisiejszej
ul. Lelewela i potudniowej granicy Targu Rybnego.

W 1378 r. kapitula przyznata miastu dodatkowa powierzchni¢ pod zabudo-
we miejska, poszerzajac jego granice w kierunku poétnocno-wschodnim i nada-
jac tu dodatkowych 30 polparcel. Wowczas zaczeto realizacje pierscienia obron-
nych muréw miejskich, ktére od zachodu i potudnia umocnione byly dodatkowo
w sposob naturalny - przez przeplywajaca wokot tej czesci Lyne. Natomiast od
wschodu i pdinocy zaistniala koniecznos¢ wybudowania fosy oraz dodatkowego
muru niskiego. Umocnienia miejskie taczyty sie z powstatymi wczesniej fortyfika-
cjami zamku.

Mury miejskie posadowione zostaly na fundamencie kamiennym. Wyzsze par-
tie stanowi opus emplekton licowany cegla na zaprawie wapiennej. Grubos¢ muru
wysokiego waha si¢ od 1,2 m w czesci potnocnej, do 1,6 m - 2 m na pozostalych
odcinkach. Wysokos¢ wynosita prawdopodobnie 8 m — 9 m*

Pierwotny ciag muréw od strony pétnocnej i wschodniej, na dtugosci od Bramy
Mtynskiej, przez Brame Goérng az do Bramy Dolnej, wyposazony zostal w prosto-
katne baszty tupinowe, stuzace obronie skrzydlowej muréw. Poza tym w zwiencze-
niu murdw znalazly si¢ m.in. stuzace obronie flankujacej blanki i chodniki, ktére
najprawdopodobniej byty zadaszone.

Od strony poinocnej i wschodniej Olsztyn ostanial dodatkowy pas muru ni-
skiego, umocnionego systemem baszt okragtych. Z tej strony miasta nie forty-
fikowala rzeka, dlatego wprowadzono dodatkowe umocnienie murowane oraz
wykonano fosy zasilane z Lyny. Fosy prawdopodobnie byty elementem bardziej
bagiennym, niz faktycznym akwenem wodnym.

Mur niski budowany byl natomiast pdzniej niz mur wysoki, prawdopodobnie
pod koniec XVw. Powstal on w péinocnej i wschodniej czesci miasta, zaczynajac

2 W. Chodkowska, J. Sikorski, Badania historyczno-architektoniczne obronnych muréw miejskich
w Olsztynie. Historia fortyfikacji miejskich w Olsztynie — od XIV do pocz. XX w., Olsztyn 1995,
Archiwum MKZ w Olsztynie.
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2. Préba analizy graficznej zinwentaryzowanych reliktéw zespotu bramnego, natozonego na
plan Beckera (1807), przedstawiajacy Goérne (Barczewskie) Przedmiescie Olsztyna.

Zrédto: H. Bonk, Darstellung der Geschichte Allenstein, Erster Teil: Die ermléndische Zeit (1353 bis
1772), Allenstein 1930.
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sie zaczynajac si¢ prawdopodobnie przy Bramie Gornej’, a konczac od potudnia
na wysokosci zakola Eyny, gdzie zamykal go mur poprzeczny, flankowany nieist-
niejaca okragly baszta. Baszta ta Iaczyla si¢ z dodatkowa linig murowanych umoc-
nien miejskich, zwanych murem przeciwskarpy, fortyfikujagcym zewnetrzng linie
brzegowg fosy miejskiej.

Zamek oddzielony byl od $redniowiecznego miasta dodatkows linig fosy po-
$redniej, ktora taczyta si¢ z fosa miejska oraz dodatkowym murem miejskim. Mia-
sto orientowane byto wzdluz osi péinoc-potudnie, na ktérej koncach zrealizowano
dwie dominujgce w krajobrazie miasta bramy: Gérna od pdinocy i Dolna od po-
tudnia. Wznoszac fortyfikacje prawdopodobnie w pierwszej kolejnosci budowano
bramy miejskie, a nastepnie dobudowywano do nich mur - taka opini¢ prezentuja
m.in. A. Rzempotuch iJ. Sikorski.

Brame Gorng od strony fosy poprzedzata szyja, ktorej slady widoczne sg w za-
chowanym przy weglach watku. Szyja miata mur ceglany wysoki na ok. 5 m po-
nad cokotem kamiennym. Szeroko$¢ muru $cian szyi to ok. 1,55 m, natomiast na
wysokos$ci ok. 4 m ponad cokotem mur wycienial sie, tworzac chodnik obronny
licowany od zewnatrz blankami.

W poézniejszym etapie w potnocnym zamknigciu szyi wybudowano dodatko-
we umocnienie w postaci baszty flankujacej wschodni naroznik. Zachowany zrab
muréw nie pozwala dokladnie okresli¢ wysokosci ani sposobu zwienczenia tej bu-
dowli. Najprawdopodobniej byla to baszta ogniowa lub basteja.

Brama Gorna byla kilkakrotnie niszczona, m.in. ptoneta w czasie pozaru mia-
sta w XVII w,, a takze zostala zniszczona w trakcie najazdu Szwedéw w 1708 r.
Pozary pustoszace miasto w latach 1622 i 1657 strawily drewniane elementy forty-
fikacji miejskich, w tym stropy i zadaszenia. Prawdopodobnie po pozarze w XVII
w. szczyt Bramy Gornej przebudowano i zamieniono na konstrukeje szkieletowa.
Natomiast pomiedzy rokiem 1770 a 1782 funkcjonujacy do tej pory przed Brama
drewniany most zastgpiono murowanym®*. Niestety, ksztalt ani doktadna lokaliza-
cja mostow nie zostaly do tej pory poznane.

Historyczne materialy kartograficzne bardzo réznie i nieprecyzyjnie okreslaja
kierunek przejazdu oraz mostu, zwykle lokalizujac most na osi Bramy Gérnej. Plan
Beckera z 1807 r. (il. 2) jako jedyny pokazuje, iz most schodzit z tej osi w strone
zachodnig i takie rozwigzanie wstepnie potwierdzaja przeprowadzone badania. Do-
precyzowanie tych zagadnienn wymaga jednak wykonania dodatkowych eksploracji
w miejscu prawdopodobnej lokalizacji przeciwleglego przyczotka mostowego.

Generalnie fortyfikacje miejskie utracily swoje pierwotne znaczenie juz pod
koniec XVI w.

3 Pomimo zrédet historycznych, na ktérych zaznaczono przebieg muru niskiego (mapa
C. Wiinscha, stanowigca przerys mapy z 1800 r.), ani w wyniku prowadzonych na tym etapie
badan archeologicznych, ani w wyniku eksploracji prowadzonych w 2006 r. na pétnocno-
-wschodnim i pétnocno-zachodnim odcinku fortyfikacji miejskich (firma,Archeo-Adam”) nie
odnaleziono sladéw niskiego muru miejskiego po zachodniej stronie Bramy Gérnej.

4 ). Sikorski: Badania historyczno-architektoniczne obronnych muréw miejskich w Olsztynie. Hi-
storia fortyfikacji miejskich w Olsztynie — od XIV do pocz. XX w., Olsztyn 1995. Archiwum MKZ
w Olsztynie.
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Wiadomo, iz z koncem XVIII w. miasto wcigz otoczone byto murem i mia-
to trzy bramy, jednak przestano troszczyc¢ si¢ o ich stan techniczny. Nastepstwem
niepodejmowania prac zwigzanych z utrzymaniem i konserwacja muru, w latach
1818-1836 trzy czwarte muréw miejskich obnizono, rozbierajac je do pewnej wy-
sokosci. W 1808 r. zostala rozebrana okragta baszta, flankujaca mur poprzeczny
zamykajacy potudniowy koniec muru niskiego. Mur rozbierany byt w sposéb nie-
kontrolowany, a celem tego bylto przede wszystkim pozyskanie budulca oraz wol-
nego miejsca na poszczegdlnych parcelach.

W latach 1789-1790 rozebrano baszte przy Bramie Goérnej. Zachowane
relikty zasypane zostaly wowczas gruzem. Prawdopodobnie przed rozbidrka
baszta funkcjonowata jako arsenal, ktorego niepotrzebny juz inwentarz w po-
staci kul kamiennych i ceramicznych zostal zasypany. Material ten zostal od-
kryty i zinwentaryzowany przez archeologéw w trakcie badan prowadzonych
w2012 r.

W 1858 r. do budynku Bramy Goérnej dobudowano dodatkowa czg¢s¢, miesz-
czacy klatke schodowa. W tym czasie w obiekcie funkcjonowato wiezienie. Na-
tomiast na szczyt w 1858 r. powrdcil kostium gotycki, ktéry przetrwal do dzis.
W 1898 r. wiezienie przeniesiono, a Bramg zarzadzala policja. W parterze dobu-
dowanej czgsci wykonano funkcjonujaca do dzis dodatkows arkade przejscia na
Stare Miasto.

Brama Goérna zachowala si¢ do czasow dzisiejszych i jest bodaj najbardziej
charakterystycznym i efektownym elementem zachowanych fortyfikacji miejskich
w Olsztynie, wcigz stanowiac wazng dominante¢ w miejskim krajobrazie.

Odkryte relikty szyi bramnej oraz flankujacej ja baszty $wiadcza natomiast
0 jeszcze bardziej rozbudowanej, a przez to jeszcze ciekawszej formie dawnego
zespotu wjazdowego.

Sprawozdanie z badan architektonicznych

Poddane badaniom relikty $redniowiecznego dzieta obronnego, zwigzanego
z Bramg Gdrng w Olsztynie, to zespot pierwotnie kilku elementéw: Bramy Gornej
(Wysokiej), szyi bramnej, mostu przez fose i naroznej baszty.

Wykonany w wyniku prowadzonej eksploracji archeologicznej szerokoplasz-
czyznowy wykop odstonil zreby muréw obwodowych szyi, niemal kompletng
piwniczng kondygnacje baszty oraz przypore, ktéra by¢ moze stanowi fragment
przyczotka dawnego mostu (il. 3).

Szyja bramna

Relikty szyi zachowaly sie do niewielkiej wysokosci, cho¢ wyraznie czytelny
jest narys $cian obwodowych oraz wejscie do baszty. Te informacje oraz tresci,
ktére mozna bylo wyczyta¢ z lica samego budynku bramnego, daja wyobraze-
nie o pierwotnej formie tej czgsci zespotu. Odkryte relikty fundamentéw $cian
szyi przewigzane s3 z fundamentem Bramy Goérnej, co swiadczy o jednocze-
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3. Widok z gory. Na niebiesko zaznaczono narys dawnej szyi przedbramia, na zielono zas narys
baszty.

snym ich powstaniu (il. 4: wezel W/1 i W/2). Na péinocno-wschodnim licu
elewacji bramy uczytelniono za pomocg zrekonstruowanych strzepi swiadka
istniejacych tu niegdy$ muréw przedbramia. Powyzej strzepi nadal czytelna
jest w ukladzie cegiel pierwotna wysokos¢ i sposdb zwienczenia $cian szyi,
ktére wraz z blankami mialy wysokos¢ ok. 5 m powyzej dzisiejszego poziomu
przejscia bramnego.

Na kamiennym fundamencie szyi wznosil si¢ licowany cegla mur szerokosci
ok. 1,3 m - 1,6 m, zwienczony chodnikami obronnymi i blankowaniem.

Sciany obwodowe szyi posadowione zostaly na kamiennym fundamencie, kt6-
rego wegly wykonano z cegly, co mozna postrzega¢ jako pewnego rodzaju detal
czy element ozdobny, z ktérego zachowal sie jedynie najnizszy fragment.

Pierwotnie wyjazd znajdowal si¢ w pélnocno-wschodniej $cianie zamykaja-
cej szyje, natomiast po wymurowaniu naroznej baszty otwdr ten zawezono i od
tej pory funkcjonowat on jedynie jako wejscie do wnetrza baszty. Przy takim
rozwigzaniu otwdr bramny musial zosta¢ przeniesiony. Nie udalo si¢ odczyta¢
jego zmienionej lokalizacji ani miejsca osadzenia przeniesionego mostu. Praw-
dopodobnie byla to pnétnocno-zachodnia strona szyi, jednak nie odnalezio-
no jednoznacznych dowodow takiej koncepcji. By¢ moze fragment odkrytego,
wtérnie dostawionego muru, stanowi de facto czes¢ przypory mostowej. Jednak
przy tak fragmentarycznym znalezisku, bez osadzenia w szerszym kontekscie
ewentualnego przejazdu, czyli bez widocznych sladéw otworu bramnego ani in-
nych $ladow mostu, jest to raczej koncepcja niz konkretny wynik badan. Przy-
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4. Prawdopodobny kierunek mostu przeniesionego po wybudowaniu baszty.
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:ﬁ-
S il
6. Skrzynia fundamentowa widoczna u zbiegu muru niskiego oraz wschodniej $ciany szyi
bramnej.

Wiadomo, iz szyja byla przestrzenig niezadaszong, a jej mury obwodowe wien-
czone byty blankowanymi chodnikami.

Pod koniec XV w. realizowany byt w Olsztynie dodatkowy pas muru niskiego,
ktéry umacnial miasto wzdluz péinocnej i wschodniej czesci obwodu miasta.
Mur ten zostal odkryty w prowadzonym wykopie archeologicznym jedynie po
wschodniej stronie szyi, do ktérej przystawat pod katem ok. 75°. U zbiegu tych
murdéw odkryto réwniez ceglang skrzyni¢ fundamentowa, wypelniong pierwot-
nie gruzem i zaprawg (il. 6).

Baszta czy basteja?

Wysokos$¢ zachowanego muru nie pozwala ostatecznie odpowiedzie¢ na py-
tanie, czy badana forma naroznego dziela obronnego to baszta, czy moze juz
basteja. O bastejowych cechach budowli §wiadczy to, iz mury najnizszej (piw-
nicznej) kondygnacji byty znacznie obnizone w stosunku do przedpola, co wy-
klucza mozliwo$¢ ostrzalu poziomego ze znajdujacych si¢ tu okienek strzelni-
czych. Same strzelnice hakownicze to rowniez typowe wyposazenie bastei. Tak
osadzone strzelnice dawaly mozliwo$¢ bliskiej obrony systemu bastejowego,
ktoéry pojawil sie w naszym regionie juz w I potowie XV w. (Malbork). Badany
obiekt ma jednak stosunkowo niewielka srednice (ok. 10,7 m, dtugos¢ w osi
szyi ok. 8 m), co w kontekscie grubosci muru (3,6 m - 4,0 m) daje niewielka
przestrzen w samym wnetrzu budowli. Na jej obwodzie zmiescily sie jedynie
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dwie strzelnice. Basteje natomiast stanowia dzieta o znacznej liczbie stanowisk
strzeleckich (il. 7).

Budowla flankowata naroznik szyi bramnej, ktérej mury mialy niemala wy-
sokos¢, siegajac minimum 6 m powyzej poziomu uzytkowego przejazdu. Anali-
za typowych rozwigzan sredniowiecznych nasuwa analogie, w mysl ktdrej dzieto
flankujace powinno mie¢ wysoko$¢ przynajmniej réwng z wysokoscia ostaniane-
go muru, a zwykle wysoko$¢ ta odpowiadata zdwojonej wysokosci muréw szyi.
W kontekscie m.in. olbrzymiej grubosci muru obiekt raczej powinien mie¢ pro-
porcje ze wskazaniem na wertykalizm, co z kolei odpowiada modelowi baszty.

Prawdopodobnie byto to dzielo przejsciowe, faczace cechy odchodzacej formy
baszty z nowoczesna jak na tamten okres koncepcja bastei. W stosunku do bada-
nego obiektu postanowiono uzywacé tych okreslen zamiennie, tak by podkresli¢
mozliwos¢ niejednoznacznego charakteru tej budowli.

Baszta nie stanowila najprawdopodobniej elementu przejazdowego, a jedynie
dzielo flankujace naroznik szyi, ktérego funkcja byta wielowymiarowa obrona
m.in. wjazdu do miasta, fosy, przedpola, ale réwniez obrona skrzydlowa muréw
miejskich.

Budowla byla elementem wzniesionym na planie podkowy. Jej 0§ zostata prze-
sunieta na wschod w stosunku do osi bramy, a narys naklada sie czesciowo na
wschodni naroznik zbudowanej wczesniej szyi.

Obiekt mial jedng kondygnacje ponizej poziomu przejazdu i do pieciu kon-
dygnacji ponad tym poziomem. Przy rozmachu, z jakim realizowano budow-
le, nalezy przypuszczaé, iz chciano maksymalnie wykorzysta¢ powstajaca bryle
i zlokalizowa¢ w niej jak najwigcej stanowisk strzelniczych, tworzac jak najwiek-
szg liczbe dostepnych obwodéw, czyli kondygnacji. Sciany najprawdopodobniej
zwezaly sie ku gorze, wycieniajac si¢ na kazdej kondygnacji o szeroko$¢ odsadzki
stropowe;j.

Mury zachowanej kondygnacji poziomu -1 wykonane zostaly z kamienia
narzutowego, uktadanego warstwami na zaprawie wapiennej. W wyniku pro-
cesu ciosania, majgcego na celu rownanie lica kamienia, powstawaly okrze-
ski, ktorych uzyto w przestrzeniach miedzy kamieniami. W licu wewnetrznym
zarejestrowano otwory maculcowe, ktérych zaokraglony przekrdj potwierdza
uzycie do budowy rusztowania okraglakéw, co bylo rozwigzaniem typowym
dla $redniowiecznych rusztowan.

W grubosci muru osadzono dwie strzelnice — wschodnig i zachodnia, ktérych
lico wykonano z cegly. Ceglta ukladana byla w watku gotyckim jednowozdéwko-
wym, a spoina wapienna starannie wygtadzona i profilowana ,w zabek”

Kieszenie strzelnic, zwienczone odcinkowo, zwezaly si¢ w kierunku niewiel-
kich otworéw strzelniczych. Nadproza konstruowane byly na krazynach, o czym
$wiadczy m.in. zaprawa, ktéra miejscami wycisnieta zostata ze spoin.

W symetrycznych gniazdach, znajdujacych si¢ po obu stronach $cian kieszeni
strzelniczych, tuz przed otworami osadzona byla belka (rygiel), ktéra stuzyla do
kotwienia haka hakownicy i przejmowala silny odrzut przy strzale - strzelnica ha-
kownicza (il. 8).
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8. Widok wnetrza wschodniej strzelnicy. Po bokach widoczne symetryczne gniazda rygla.

Zachowany zrab muréw wyzszej kondygnacji pozwala okresli¢, ze byt to opus
emplekton. Ceglane lico ukladane najprawdopodobniej w watku gotyckim jedno-
wozowkowym (podobnie jak lico ponizszych strzelnic). W zachowanych reliktach
nieczytelny jest sposob wykonania spoiny.

Nie zachowal si¢ strop miedzykondygnacyjny, jednak w zrebie muréw nad
piwnicg czytelne sg gniazda po czterech olbrzymich drewnianych belkach, ktorych
przekroje wynosily ok. 40 cm na 35 cm, tworzace najprawdopodobniej masywny
drewniany strop belkowy (il. 9).

Do wnetrza baszty prowadzilo waskie (ok. 90 cm) przejscie, umieszczone
w péinocno-wschodniej $cianie zamykajacej szyje. W niewielkiej przestrzeni
wnetrz niemozliwe bylo wygospodarowanie miejsca na schody. Pomimo duzej
grubos$ci muru raczej niemozliwe jest tez, aby schody powyzej piwnicy wykona-
no na przyktad w grubosci muru, poniewaz znacznie ostabiloby to §ciany obwo-
dowe, ktérych znaczenie obronne wobec artylerii bylo ogromne. Prawdopodob-
nie wigc komunikacja pomiedzy poszczegdlnymi kondygnacjami odbywata sie
za pomocg drabin (il. 10).

Czy byl w Olsztynie barbakan?

Wspdlne dzielo obronne Bramy Gornej (brama + szyja), po wzniesieniu baszty
stanowilo zespol, ktéremu pomimo braku przejazdowego charakteru tej baszty,
wedlug terminologii i charakterystyki budowli obronnych J. Bogdanowskiego,
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9. Widok gniazd po belkach drewnianego stropu miedzykondygnacyjnego.

mozna przypisa¢ nazwe barbakanu, jako rozwinietej formy przedbramia. Jest to
jednak okreslenie malo precyzyjne i obecnie zarezerwowane dla niezwykle rozwi-
nietych rondeli przedbramia w Krakowie czy Warszawie.

Rozwarstwienie chronologiczne obiektu

W wyniku przeprowadzonych badan in situ oraz analizy dostgpnych materia-
téw starano si¢ ustali¢ chronologie powstania poszczegolnych elementéw dziela
obronnego zespotu bramnego. Podstawowe znaczenie miala wykonana inwenta-
ryzacja oraz analiza pomiarowa cegiel. W wyniku przeprowadzonego rozpoznania
ustalono nastepujace fazy:

o IFAZA - 1I potowa XIV w. po 1378 r. — $redniowieczna, faza pierwotna

W tym okresie zrealizowano Brame¢ Gorng wspdlnie z elementem szyi bramnej
(il. 4: wezel W/1 i W/2). Potwierdza to réwniez analiza pomiarowa cegiel.

Szyja w tym okresie zakonczona byla prostg $ciang, przeprutg otworem wjaz-
dowym (il. 4: wezet W/7 1 W/9).

o II FAZA -1 polowa XV w. - §redniowieczna

Prawdopodobnie w okresie tym przeniesiono brame¢ wjazdowa na pdinoc-
no-zachodnig $ciane szyi. Byloby to dzialanie poprzedzajace budowe baszty,
ktorej realizacja zamykala mozliwo$¢ korzystania z wczesniejszego przejazdu,
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. N

10. Widok wnetrza zachowanej piwnicznej kondygnacji baszty.

znajdujacego si¢ na osi bramy i szyi. Przypora dobudowana do zewnetrznego
lica pétnocno-zachodniej $ciany stanowi prawdopodobnie element zwigzany
z wyjazdem - by¢ moze przyczotek mostu. W wyniku niepelnego w tym miejscu
wykopu archeologicznego oraz silnej destrukcji odkrytego reliktu nie byto moz-
liwe dokladne rozpoznanie tego obiektu. Wiadomo, iz parametry cegiel, uzytych
jako budulec tego elementu, nie majg odniesienia do cegiel uzytych przy reali-
zacji pozostalych elementéw zespotu. Swiadczy to o osobnym datowaniu tego
elementu, ktorego ceglane lico zostalo wymurowane w watku gotyckim jedno-
wozéwkowym, a spoina starannie opracowana, podobnie jak przy ceglanym licu
strzelnic - ,w zabek’.

o IIT FAZA - ok. polowy XV w. - §redniowieczna

Z tego okresu pochodzi dobudowana baszta, nachodzaca czesciowo na wschod-
ni naroznik zakonczenia szyi.

Pod koniec XIV w. pojawia si¢ bron palna i konieczne staje si¢ przystosowanie
budowli obronnych do jej uzycia.

W pierwszej polowie XV w. powstajg na terenie panstwa krzyzackiego pierw-
sze budowle, przeznaczone do obrony z uzyciem broni palnej. Dotychczasowa
szyja przystosowana byla najprawdopodobniej gléwnie do obrony pionowe;j
- z wysokosci murdw, zaistniata wigc pilna koniecznos¢ adaptacji przedbramia
do mozliwosci obrony przez artylerie. Baszta miala tez znacznie pogrubione
mury w stosunku do dotychczas istniejacych fortyfikacji miejskich, w zwigzku
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11. Badania architektoniczne. Rozwarstwienie chronologiczne reliktéw zespotu przedbramia
Bramy Gérnej w Olsztynie. Rzut poziomu -1.
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12. Badania architektoniczne. Rozwarstwienie chronologiczne reliktéw zespotu przedbramia
Bramy Gérnej w Olsztynie. Przekrdj B-B.
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13. Rozwarstwienie chronologiczne reliktéw zespotu przedbramia Bramy Gérnej w Olsztynie.
Rzut przyziemia

14. Badania architektoniczne. Rozwarstwienie chronologiczne reliktéw zespotu przedbramia
Bramy Gdérnej w Olsztynie. Przekréj A-A.
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z czym zwiekszona byla jej sita defensywy wobec ciezkich dzial artylerii, ktérymi
mogl juz dysponowac nieprzyjaciel.

o IVFAZA - koniec XV w. - §redniowieczna

W tym czasie jako kolejna linia obrony realizowany byt w Olsztynie mur niski.
Przy Bramie Gornej zidentyfikowano go jedynie po wschodniej stronie szyi.

o VFAZA - koniec XVIII w,, lata 1789-1790 - nowozytna

W latach tych rozebrano baszte przy Bramie Gdrnej, a w zasadzie jej gérne
kondygnacje. Pozostal zachowany poziom -1, ktérego wnetrze zasypano gruzem.
W celu uszczelnienia pozostawionego fragmentu zamurowano otwory strzelnicze.

o VIFAZA - II potowa XIX w. (ok. 1841 r.) - nowozytna
Mury przy Bramie Gornej rozebrano do poziomu 1 m ponad przylegajacy te-
ren.

Podsumowanie

Zachowane relikty dzieta obronnego stanowia material niepelny, ktéry cze-
$ciowo tylko oddaje pierwotny oglad rozbudowanego zespotu wjazdowego. Wiele
istotnych kwestii pozostaje wcigz w fazie domystu, miedzy innymi:
o lokalizacja i forma przeniesionego wjazdu do miasta, w tym miejsce osadzenia

wrot oraz mostu, a takze sam kierunek mostu;
« ostateczna forma naroznej baszty — liczba kondygnacji, sposéb zwienczenia itp.

Niewatpliwie warto byloby poszerzy¢ wykop w celu uzyskania cho¢ czesci od-
powiedzi na nurtujace pytania.

Pomimo wielu niewiadomych odkryte relikty sa niezwyklym bogactwem
w kontekscie $redniowiecznej historii miasta i daja wyraz duzego zaawansowania
technicznego miejskich fortyfikacji. Ma to wptyw nie tylko na pewne wyobrazenie
przestrzenne, ale rowniez podnosi range sredniowiecznego Olsztyna w kontekscie
spolecznym. O tej roli spotecznej warto tez pamietaé przy podejmowaniu decyzji
o dalszych losach znaleziska. Jesli odkrycie to zmienia nasze postrzeganie miej-
skosci Olsztyna w sredniowieczu, to warto wspolczesnie ponownie wykorzystac te
walory w celach miastotworczych.
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. Ranga i znaczenie odkrycia. Wartos¢ kulturowa odkrytych
w latach 2011-2012 reliktéw barbakanu Bramy Gornej w Olsztynie

Relikty przedbramia Bramy Gérnej s3 elementem szerszego zagadnienia o cha-
rakterze konserwatorskim dla Starego Miasta w Olsztynie.

Sredniowieczne obwarowania miejskie Olsztyna zachowaly sie do naszych cza-
séw w formie reliktowej. Dla obecnych potrzeb ksztaltowania obwodu staromiej-
skiego zespolu urbanistycznego jest to pozostatos¢ wystarczajaca na to, by stosujac
rozwigzania konserwatorskie, uzyska¢ wrazeniowo sugestywny efekt obwodu po-
stwarownego, opasujacego wraz z zamkiem Stare Miasto.

Dla rozpoznania historycznego stanu i formy $redniowiecznych obwarowan
Olsztyna na odcinku od Bramy Goérnej do zamku decydujacy byl cykl badan ar-
cheologicznych przeprowadzonych w latach 2006 i 2012. Efekt badan okazal sie
rewelacyjny, wykraczajacy poza prognozy badawcze oparte na materiatach zrédto-
wych - tekstach i przekazach ikonograficznych. Badania zespotu Bramy Mlynskiej
(2006) ujawnity istnienie warownego podzamcza usytuowanego pomiedzy zam-
kiem a miastem lokacyjnym w ramach fortyfikacji, ktore po awarii budowlanej
pdinocno-zachodniej naroznej baszty (rychto po jej wybudowaniu) ulegly powaz-
nym przeksztalceniom wraz ze zmiang lokalizacji gtéwnego wjazdu do zamku'.

Odkrycie i badania reliktéw barbakanu Bramy Gornej, zwanej tez Wysoka
Brama (2011, 2012) dopelnily obrazu umocnien péinocnego frontu obwarowan
Olsztyna. W przeciwienstwie do pozostatych linii obrony miasta, gdzie natural-
ne warunki obronne wspieraly system obwarowan, front pétnocny nie tylko byt
ich pozbawiony, ale byly tu dodatkowe niedogodnosci z powodu wznoszenia
sie terenu ku péinocy, skad bezpieczenstwo miasta bylo najbardziej zagrozone.
Prawdopodobnie jeszcze niejedno odkrycie zwigzane z obwarowaniami p6inoc-
nego wjazdu do miasta od strony dawnego Gdérnego Przedmiescia nas zaskoczy.

W 2012 r., dzigki przeprowadzonym badaniom archeologicznym z diagnozo-

' M. L. Lewicka, Badania historyczno-architektoniczne zespotu budowli obronnych Bramy Mfyn-
skiej w Olsztynie ,Rocznik Warminsko-Mazurski” 1/2008; M. L. Lewicka, Obwarowania Srednio-
wiecznego Olsztyna w swietle najnowszych badan historyczno-architektonicznych [w:] Obwa-
rowania miast, (red.) A. Gorski, wyd. Towarzystwo Przyjaciét Ziemi Kozuchowskiej, Kozuchéw
2010,s.176-193.

43



Maria Ludwika Lewicka

waniem historyczno-architektonicznym, stan wiedzy o dziedzictwie kulturowym
terenu przed wiezg Bramy Gornej znacznie rozszerzyl si¢. Poprzednia edycja ba-
dan bramy towarzyszyta pracom konserwatorskim, realizowanym na zewnetrz-
nym licu muréw wiezy w pierwszych latach XXI w. Polaczona byla z przegladowy-
mi badaniami historyczno-architektonicznymi wiezy, z sondazami archeologicz-
nymi w linii odej$cia miejskiego wysokiego muru obronnego od zachodniej $ciany
wiezy; wowczas tez potwierdzono istnienie kamiennego cokotu muréw szyjowych
przedbramia pod strzgpiami zachowanymi na elewacji wiezy.

1. Kulturowa interpretacja odkrytych w 2012 r. reliktow przedbramia

Bramy Gornej

Czas budowy Bramy Gdrnej przyjeto wiazac z przywilejem rozszerzenia te-
rytorium Olsztyna o pas poéinocny z Targiem Rybnym (Nowe Miasto), z 1378 r.
Datowanie to znajduje potwierdzenie w charakterze struktury budowlanej, za-
chowanej w bardzo dobrym stanie, wiezy bramnej. Czas budowy Bramy Goérnej
datuje tez budowe jej prostokatnego przedbramia, wznoszonego wraz z jej budo-
wa i miejskiego muru wysokiego na rozpoznanym froncie pétnocno-zachodnim,
ktérego styk ze $ciang wiezy bramnej byt dostepny do badan. Prawdopodobnie
analogiczna sytuacja byta po wschodniej stronie wiezy, jednak strefa faczenia
obu elementow zostala przykryta przez dobudowang w XIX w. klatke schodo-
wa. Wznoszenie obwarowan postepowato odcinkami, ktére podporzadkowywa-
ne byly priorytetowym celom obrony na danym froncie, za$ tempo ograniczala
technologia budowy poprzez czas wigzania i twardnienia zaprawy murarskiej,
ujety w parametry dopuszczalnych dla jednego sezonu wysokosci realizowanego
muru. Konczenie pierwszego etapu realizacji systemu obronnego miasta (linia
muru wysokiego) moglo trwa¢ do poczatku XV w.

Dotychczas nie uzyskano bezposredniej wskazowki zrodiowej na temat dato-
wania nastepnych elementéw omawianego zespotu bramnego Bramy Gornej. Ni-
ski miejski mur obronny spektakularnie zachowany jest na froncie wschodnim
u podnoza katedry. Jego budowe datujemy na pierwsza ¢wier¢ XV w. Cho¢ jego
realizacja zaplanowana zostala jako element systemu juz w trakcie budowy muru
wysokiego, to jego wznoszenie przebiegalo stopniowo i przy zarejestrowanej zmia-
nie formy realizacji. Dowodza tego nawarstwione relikty dwdch edycji muréw za-
chowane przy wschodniej $cianie szyi bramnej Bramy Gornej (2012)°.

Nastepny etap inwestycyjny rozpoczeto zapewne dopiero po wybudowaniu
muru niskiego, ktérego by¢ moze nie realizowano na zachéd od Bramy Gdrne;j.

2 Badania historyczno-architektoniczne i projekt konserwatorski odtworzenia historycznych
elementéw (drewniana brona w gniezdzie otworu bramnego i rekonstrukcja przestrzenna
fragmentu wysokiego muru miejskiego) wykonat olsztyriski badacz, konstruktor i konserwa-
tor zabytkow — Marek Kowalczyk.

3 M.L.Lewicka, Opinia do sprawozdania z badan architektonicznych reliktéw przedbramia Bramy
Gornej w Olsztynie (dz. nr 22/8 ob. 64). Analiza dokumentacji ,Badania architektoniczne relik-
téw zespotu przedbramia Bramy Gérnej w Olsztynie” [oprac.] A. Wojciechowska-Grygo, M, Szy-
maniak, grudzier 2012. Opinia w Archiwum MKZ w Olsztynie.

44



Konserwatorski i utylitarny aspekt odstonietych w 2012 r. zewnetrznych budowli Bramy Gérnej w Olsztynie

DI ALY

N o E RSN S

1. Poré6wnawcze zestawienie przedbrami miejskich bram w Bartoszycach (u géry) z pla-
nem przedbramia Bramy Gérnej w Olsztynie (oprac. M. L. Lewicka). Zasada zastosowanego
w Bartoszycach systemu byto nastepujace usytuowanie: czworoboczna wieza z przejazdem
bramnym od strony miasta — szyja bramna - okragta baszta, przy boku ktérej czotowo zlokali-
zowany jest zewnetrzny otwoér bramny. A - Olsztyn, Brama Gdrna — poziom pod przejazdem

(baszta ma plan podkowy). B — Olsztyn, Brama Gérna — poziomy nad przejazdem (baszta bez
problemu mogta miec rzut kotowy).
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2. Przestanki do kwalifikacji typologiczno-budowlanej przedbramia Bramy Goérnej
w Olsztynie (oprac. M. L. Lewicka).

A. Gdansk, Brama Stagiewna. Wielka Stagiew moze stuzy¢ za przyktad przeksztatcania dolnego
planu podkowy w plan kotfa na wyzszych kondygnacjach a, b, ¢, co mogto wystepowac w olsz-
tynskiej budowli. Zestawienie planow za: J. Stankiewicz, Niektdre problemy fortyfikacji bastejo-
wych Gdariska w pierwszej potowie XVI wieku [w:] Bastejowe fortyfikacje w Polsce, ,Prace Nauko-
we Politechniki Wroctawskiej. Studia i Materiaty” 3, [red.] E. Matachowicz, Wroctaw 1975, s. 150.
B. Typy warownych bram systemu bastejowego wystepujace na Slasku, wedtug Jerzego Rozpe-
dowskiego. Typ nr 3 mozna uznac za zbiezny z rozwigzaniem obronnym zastosowanym w Olsz-
tynie. Brama Stagiewna w Gdansku jest typem nr 4. Zestawienie planéw [za:] J. Rozpedowski,
Bastejowe fortyfikacje na Slgsku [w:] Bastejowe fortyfikacje w Polsce, ,Prace Naukowe Politechniki
Wroctawskiej. Studia i Materiaty” 3, [red.] E. Matachowicz, Wroctaw 1975, s. 144.
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3. Olsztyn. Przedbramie Bramy Gor-
nej. Przemiany funkcjonalno-prze-
strzenne zespotu w okresie mili-
tarnego funkcjonowania warowni.
Plan poziomu przejazdu (oprac. M.
L. Lewicka).

A. lata 1378-1480: 1 — wieza Bramy
Gornej z otworem bramnym; 2 - szy-
ja bramna otwarta z gankami obron-
nymi na murach; 3 - szyja bramna
z zewnetrznym otworem bramnym,
z urzadzeniami obstugi mostu zwo-
dzonego i moze tez brony, zadaszona
zkondygnacja dla strazy nad otworem
bramnym, z wykorzystaniem funkcjo-
nalnym poziomu pod przejazdem;

4 - przesto mostu zwodzonego kfa-
dzione na zewnetrzne podpory;
f - prawdopodobnie murowane fi-
lary; 5 — drewniany most przez fose;
6 — obronny mur niski z ok. 1425 r.
(koncepcja zarzucona); 7 - nastep-
na wersja budowlana niskiego muru
obronnego, zrealizowana na odcinku
poétnocno-wschodnim przy Bramie
Gornej; 8 - teoretyczna linia nie od-
krytego dotad muru niskiego na za-
chéd od Bramy Goérnej.

B. okres 1480 r. - Il potowa XVII w.:
1 - wieza Bramy Gornej z otworem
bramnym; 2 - szyja bramna otwar-
ta z gankami obronnymi na murach,
z wejsciem do nowej baszty bramnej
(3) z przejazdem przebitym w zachod-
niej $cianie szyi bramnej, wyjazd po-
prowadzony poprzez nowy budynek
bramny na zewnetrz, na most; 3 -
rondela, ktéra ma systemowe cechy
baszty i bastei; 4 - zachowany mur fi-
lara nowszej bramy; 5 - domniemana
lokalizacja drugiego filara i zewnetrz-
nego muru budowli bramnej, w ktérej
znajdowaty sie urzadzenia obstugi
mostu zwodzonego i brony; zadaszo-
na kondygnacja dla strazy; mozliwe
wykorzystanie poziomu pod przejaz-
dem; 6 - most zwodzony; 7 - nowy
odcinek mostu, ktéry tukiem przed
czotem bastei prawdopodobnie do-
chodzit do linii mostu starszego przed
zewnetrznym brzegiem fosy.
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4. Olsztyn. Rejon reliktow barbakanu Bramy Gdrnej na ikonografii z XIX w. (oznaczenia
graficzne: M. L. Lewicka). Rysunek rzutu Bramy Goérnej przedstawiony na ikonografii z XIX w.
wskazuje na wykorzystanie rozebranej w XVIII w. baszty dla oparcia na jej kamiennym cokole
mostu przez fose — na planie Beckera z 1807 r. i na planie Starego Miasta z 1881 r. narysowanym
przez Konrada Steinbrechta. Na planie Steinbrechta oznaczona jest przerywana kreska linia
muru niskiego mn na zachéd od Bramy Gérnej BG oraz basteja ponizej duzego wykusza muru
wysokiego w sasiedztwie Bramy Mtyriskiej BM.
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5. Olsztyn. Zesp6t obronny Bramy Goérnej. Proba rekonstrukcji jej wygladu od strony pot-
nocnego dojazdu do miasta w okresie XV w. — druga potowa XVII w. (oprac. M. L. Lewicka)
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6. Olsztyn. Rekonstrukcja sze-
rokosci i geometrii fosy miej-
skiej przed barbakanem Bramy
Gornej w okresie koniec XV w.
- XVl w.

(oprac: M. L. Lewicka).

Na wspotczesny plan natozono ry-
sunek staromiejskich fortyfikacji
wedtug stanu z 1800 r. w opraco-
waniu Carla Wiinscha (C. Wiinsch,
Die Bau- und Kunstdenkmdiler
der Stadb Allentein, Konigsberg
1933). Na planie Wiinscha brzeg
fosy FW jest za blisko, nie spetnia
wymogow obrony wynikajacych
z usytuowania bastei barbakanu.
Szerokos¢ fosy przed czotem ba-
stei byta co najmniej réwna odle-
gtosci pomiedzy bastejkami muru
niskiego A. Rekonstruowang
szerokos¢ fosy FR mozna przyjac
do analiz oraz wskazywania loka-
lizacji zewnetrznego przyczétka
mostu z ewentualnymi reliktami
bramy zewnetrznej. Domniema-
ny przebieg mostu w okresie XV-
XVII w. (m 1), most z XVII-XIX w.
(m 2), przyczoétek zewnetrzny dla
mostu (m 2) mozna uznac za staty
dla obu, a moze i trzech mostéw —
i dla mostu z XIV w.
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Te watpliwosci biorg si¢ z tego, ze do tej pory nie natrafiono na relikty muru
niskiego po zachodniej stronie bramy. Kolejnym etapem inwestycyjnym byla-
by dobudowa do czotowej $ciany przedbramia, frontowej baszty, zgodna ze $re-
dniowieczng koncepcja tworzenia i funkcjonowania barbakanu. Jej realizacje
musiala poprzedzi¢ budowa nowego otworu bramnego w bocznej, zachodniej
$cianie przedbramia. Jest prawdopodobne, ze dostawiono budynek bramny, kie-
rujacy wyjazd z miasta rownolegle do starego otworu bramnego w przedbramiu
- nastgpilo najprawdopodobniej liniowe przesuniecie lokalizacji nowego otworu
bramy ku zachodowi. Ta hipoteza bedzie sprawdzona podczas kolejnego etapu
badan archeologicznych. Realizacji nowego wyjazdu towarzyszy¢ musialo po-
wstanie przed nim nowego odcinka mostu, ktory tukiem okalat bok baszty, po-
zostajac pod pelng ostong i kontrolg stacjonujacej w niej zalogi.

Analiza reliktéw bramy na zachowanej koronie péinocnej $ciany XIV-wieczne-
go przedbramia dostarczyta informacji na temat szerokosci XIV-wiecznego otwo-
ru bramy: 3,20 m - 3,50 m z brukowa nawierzchnig przejazdu na szeroko$ci muru
przedbramia®. Przy wewnetrznej krawedzi progu zachowana jest szeroka zweglona
dranica, sprasowana pod kamiennym murem, woéwczas nowo budowanej $ciany
baszty. Wskazuje to na jaki$ incydent towarzyszacy budowie. Wyglada na to, ze
mial tu miejsce pozar, a moze boj i zdobywanie przedbramia. Jest to bardzo praw-
dopodobne, gdyz prowadzona przebudowa bramy miejskiej mogta zacheci¢ wroga
do jej zaatakowania. Z przekazdéw historycznych dla Warmii i Mazur wiemy, ze tak
czgsto czyniono. Niemniej budowa chyba byla realizowana z duzg starannoscia,
o czym $wiadczg zachowane mury przyziemia baszty.

Budowe baszty bramnej przed frontem XIV-wiecznego wyjazdu z Bramy Gor-
nej datuj¢ na ok. 1480 r. Uwarunkowania i typologia odpowiadaja temu okresowi.
Baszta ta ma tez cechy bastei. Zachowany poziom -1 przeznaczony do strychowa-
nia fosy, wyposazono w strzelnice dla broni palnej — hakownice.

Odkrycie baszty barbakanu Bramy Goérnej dostarczylo badaczom dziejow ar-
chitektury regionu wiedzy na temat znanego z rycin archiwalnych, spotykanego na
Warmii, typu szyi bramnej z wysunieta przed front gléwnej bramy baszta, konicza-
ca mur szyjowy w ksztalcie zatoki.

W $wietle olsztynskiego odkrycia staly si¢ realne rysunki rondeli na archi-
walnych planach, np. zblizone do olsztynskiego barbakanu umocnienia bram
miejskich pobliskich Bartoszyc. Budowle tego typu prawdopodobnie od konca
XVII w. stopniowo rozbierano, bo najczesciej jako pierwsze z powodu wysunie-
cia przed gltéwna linie obrony byly rujnowane podczas oblegania i zdobywania
miast byly burzone przez éwczesng artylerie.

2. Préba odtworzenia przestrzennej formy barbakanu Bramy Gornej

w Olsztynie - stan od konca XV w. do XIX w.

Przemiany formy budowlanej przedbramia Bramy Goérnej na przestrzeni dzie-
jow, w wymiarze planu - przedstawione zostaly na il. 3.

4 Tamze.
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Préba odtworzenia widoku od strony fosy na zespét barbakanu Bramy Goérne;j.
Architektoniczna dekoracja szczytu wedlug formy odtworzonej w XIX w. — wow-
czas jako uzupelnienie artykulacji zachowanej w podstawie architektury szczytu
-il. 5.

Interpretacja wyboru ikonografii z XIX w. w odniesieniu do obszaru przed Bra-
ma Gorng w Olsztynie —il. 41 6.

3. Odslonigcie fragmentu muréw miejskich z reliktami barbakanu Bramy
Nowomiejskiej w Zespole Staromiejskim Warszawy w latach 1937-1938.
Emocjonalne pokrewienstwo z olsztynskim odkryciem z 2012 r.

Po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci po I wojnie swiatowej Warszawa
byta aglomeracja modernizowang i rozbudowywang w duchu idei urbanistycznych
i architektonicznych, wiodacych na terenie Zachodniej Europy. Prezydent Warsza-
wy Stefan Starzynski reprezentowal nurt dzi$ okreslany jako ,,idea zréwnowazone-
go rozwoju”. Miasto fozylo duze sumy na konserwatorsko uzasadniany program
rewaloryzacji dziedzictwa historycznego Starego Miasta jako cennego $wiadectwa
przeszlosci Warszawy. Systematycznie wykonywane przez Wydzial Architektury
Politechniki Warszawskiej, budowlane inwentaryzacje historycznej zabudowy Sta-
rego Miasta’ oraz prowadzone przez dr. Jana Zachwatowicza badania tej zabudo-
wy ujawnily istnienie dobrze zachowanych miejskich muréw obronnych, nawet
z blankowaniem. Byly one niewidoczne z powodu zabudowy, wznoszonej w fosie
miejskiej i na miedzymurzu w XVIII i XIX w. z wykorzystaniem tych muréw jako
$cian konstrukcyjnych. Réwniez pionowy pas $ciany bastei barbakanu Bramy No-
womiejskiej, wraz z jego wschodnim bokiem, tkwity jako element konstrukcyjny
w wybudowanych przy nich kamienicach.

Poniewaz grunt w fosie przylegtej od zachodu do reliktéw barbakanu byl wia-
snos$cia miejska, powstala sprzyjajaca okoliczno$¢ dla realizacji konserwatorskiej
koncepcji odzyskania tego fragmentu obwarowan z murami miejskimi dla War-
szawy. By odstoni¢ miedzymurze, miasto wydalo spore kwoty na wykup kamienic,
ktore nastgpnie rozebrano, odstaniajagc mury miejskie. Prezydent Stefan Starzynski
byt szczerym entuzjasta i rzecznikiem realizacji tej idei konserwatorskiej. Odsto-
niecie fragmentu zrewaloryzowanej fosy miejskiej przy odrestaurowanym gotyc-
ko-renesansowym moscie barbakanu i zielonym skwerze w odzyskanym miedzy-
murzu bylo uroczyscie swigtowane. Odbyto sie w pazdzierniku 1938 r. z udzialem
prezydenta Stefana Starzynskiego, marszatka Edwarda Rydza-Smiglego i oczywi-
$cie autora konserwatorskiego projektu — Jana Zachwatowicza. Pacyfikacja zabu-
dowy Starego Miasta w Warszawie w sierpniu 1944 r., a nastgpnie wprowadzona
przez wladze PRL komunalizacja gruntéw i zabudowy stolicy otworzyty nowe wa-
runki do kontynuacji przedwojennego dziela, ktérego owocem byto przestrzenne
odtworzenie ponad strefami zakonserwowanymi przed 1939 r. fragmentéw czola

> NaWydziale Architektury Politechniki Warszawskiej, utworzonym podczas | wojny swiatowej,
jako drugi obroniony zostat w 1921 r. dyplom dotyczacy muréw obronnych Starej Warszawy,
odnajdowanych w staromiejskiej zabudowie.
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i szyi barbakanu (1953) oraz swoboda dla badan i dziatan rewaloryzacyjnych na
calym obwodzie dawnych muréw obronnych Warszawy, realizowana jeszcze w la-
tach 60. XX w.

4. Relikty zewnetrznej Bramy Olawskiej na linii staromiejskich plant

we Wroclawiu - dzisiejszy sukces inwestycji sprzed 40 lat®

W latach 70. XX w. budowano staromiejska obwodnice¢ drogowa dla Wroclawia.
Zasypany row $redniowiecznej (wewnetrznej) fosy miejskiej uznano za najwta-
$ciwszy tor dla niej. Odcinek drogi, ktéry mial taczy¢ dwie obwodnice: mata w fo-
sie sredniowiecznej z obwodnicg duza wzdluz krawedzi fosy zewnetrznej (Podwa-
le) zaprojektowano w podziemnym tunelu lokalizowanym od strony wschodniej
Starego Miasta. W poprzek wytyczonej przez drogowcéw trasy tunelu ujawnity
sie¢ w wykopach pod dno tuneléw masywne sredniowieczne mury miejskie oraz
zespot budowli zewnetrznej Bramy Ofawskiej — bramy dobrze udokumentowanej
w ikonografii historycznej pod wzgledem planu i bryly. Mury mialy charakter for-
teczny, byty masywne i dobrze fundamentowane.

W efekcie negocjacji badaczy odkrytego zabytku i zarazem pomystodawcow
idei uratowania przeznaczanych do rozbiérki muréw obronnych z inwestorem
i projektantami trasy komunikacyjnej — uzyskano kompromis. Tunele drogowe
splycono wczesniej, tak ze jezdnie dla ruchu samochodéw i linie tramwajowe zna-
lazty sie juz na stropie proponowanego podziemnego przejs$cia wzdiuz muru miej-
skiego z chodnikiem na poziomie wéd w dawnej fosie.

Realizacja podziemnego przejscia w Bramie Otawskiej przebiegata na pustej
przestrzeni, dla ktérej dopiero dwadziescia lat pdzniej zapadaly decyzje funkcjonal-
no-przestrzenne. Powstaly obiekt byt wartosciowy pod wzgledem konserwatorskim
i atrakcyjny architektonicznie, ale mato uzywany i zaniedbany. W latach 90. XX w.
powstala na terenie sgsiadujagcym z podziemnym przejsciem, dzis bardzo popularna,
Galeria Dominikanska, ktérej projektanci powiazali strefe wejscia do Galerii z cha-
rakterem i kompozycja architektury podziemnego przejscia. Poprzez sasiedztwo
i spiecie kompozycyjne wzmacniana jest warto$¢ kazdego z obiektéw: podziemne-
go przejscia ze $redniowiecznymi murami obronnymi, zrealizowanego z czystych,
wowczas utopijnych pobudek konserwatorskich sprzed 40 lat, z budowla nowocze-
sna, powstalg z pobudek czysto komercyjnych. Sprzezenie kompozycyjne i taktow-
nos$¢ w sposobie zagospodarowywania terenu nowo projektowang architekturg przy
zachowanym dziedzictwie kulturowym w postaci obiektu historycznego — daje nad-
spodziewanie korzystny efekt kulturowy i utylitarny, dobrze oceniany przez dzisiej-
sze spoleczenstwo.

5 M. L. Lewicka, J. Cempa, Brama Ofawska we Wroctawiu — 35 lat funkcjonowania plenerowej
ekspozycji reliktéw fortyfikacji miejskiej [w:] Trwata ruina Il. Problemy utrzymania i adaptacji.
Ochrona, konserwacja i adaptacja zabytkowych murdw, (red.) B. Szmygin, Politechnika Lubel-
ska, Lublin - Warszawa 2010.
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Fragment widokowego planu Wroctawia (za: Georg Hayer, ........... ,1591). BO 1 - wewnetrzna,
pierwsza Brama Ofawska; BO 2 — zewnetrzna, druga Brama Ofawska.

Zewnetrzna Brama Ofawska, budowle forteczne z 1576 r. systemu bastionowego, udokumen-
towane przez Fryderyka Bogumita Endlera w 1807 r.: A — stan przed rozbiérka; B — stan w trak-
cie rozbiérki, bastion jest juz ruing. (F. B. Endler, .................. s.62,90, 158)
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11. Wroctaw. Projekt podziemnego przejscia,Brama Otawska” usytuowanego w przestrze-
ni koryta péznosredniowiecznej fosy miejskiej pomiedzy niskim murem miejskim z XV w. (C-D)
a reliktami bastionu - piattaformy z 1576 r. (E).

Projekt architektury podziemnego przejscia ,Brama Otawska” opracowat konserwator zabyt-
koéw, architekt Jozef Cempa w latach 1975-1976 przy udziale autorki artykutu. (J. Cempa, Rysu-
nek wizualizacji, 1975; M. L. Lewicka, Grafika informacyjna, 2014).

A - mury fundamentu wiezy Bramy Otawskiej z XIII/XIV w.;

B — mury szyjowe przedbramia z XIV w.;

C-D - mur niski w linii fortyfikacji bastejowej z Il pot. XV w.;

E - odrestaurowane mury bastionu - piattaformy; od strony potudniowej dtugi orylon wy-
korzystat projektant jako miejsce wyeksponowania makiety zespotu Bramy Otawskiej wedtug
stanu w okresie 1576-1807.

1 - zejscie zachodnie do podziemnego przejscia na kierunku $redniowiecznego przejazdu
bramnego, projektowany lokal ma na celu promocje historii miasta i informacje turystyczna;
2 - potudniowy zesp6t wejscia do podziemia ze schodami réwnolegtymi do muru miejskie-
go, Slimakowa pochylnia zjazdowa do podziemi wokét orylonu z ekspozycja makiety zespotu
obronnego Bramy Otawskiej;

3 - pétnocny zespdt wejscia do podziemia przy wejsciu do budynku Galerii Dominikanskiej,
ze schodami terenowymi wzdtuz muru miejskiego, ze slimakowa pochylnia zjazdowa do pod-
ziemi 4; 5 7 — tunele podziemnej trasy komunikacyjnej wyptycone do poziomu terenu ponad
reliktami muru obronnego C-D;

6 — peron przystanku tramwajowego skomunikowany schodami z gtéwnym wnetrzem pod-
ziemnego przejscia, pod peronem zaprojektowano zesp6t wnetrz zaplecza; 1] - pasmo torowi-
ska dla podwdjnej linii tramwajowej na konstrukgcji stropu podziemnego przejscia;

8,9, 10i 12 - cztery pasma drogowe dla samochodéw poprowadzone poziomo na stropie
podziemnego przejscia.
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Il. Wartos¢ utylitarna i urbanistyczna odkrytych w latach
2011-2012 reliktdow barbakanu Bramy Gornej w Olsztynie

1. Konserwatorska charakterystyka stanu staromiejskich obwarowan

Olsztyna

Naturalnie zréznicowana rzezba terenu na linii staromiejskiego obwodu wa-
rownego miata w historycznej przesztosci decydujacy wplyw na forme zastosowa-
nych rozwigzan planistycznych i przestrzennych, ktdre byty adekwatne do specyfi-
ki i lokalnych potrzeb obronnych. To zréznicowanie jest i dzis czytelne.

Relikty muréw obronnych, niezaleznie od stopnia ich zachowania wspdt-
tworza staromiejski krajobraz jednoznacznie wyznaczajac historyczne granice
Starego Miasta od strony wschodniej, potudniowej i w czesci zachodniej. Sg no-
$nikiem przekazujagcym wspoélczesnemu przechodniowi moc informacji histo-
rycznych i wynikajacych z nich emocji. W duzej mierze przesadzaja o wysokiej
jakosci kulturowej, staromiejskiej przestrzeni Olsztyna.

Dzi$ na froncie péinocnym dominuje w krajobrazie Starego Miasta wieza Wy-
sokiej Bramy - symboliczna ikona Olsztyna. Pozostate budowle muréw obronnych
na tym odcinku zachowane s3 w formie reliktéw i tkwia pod poziomem terenu od
czasu rozbiorki ich wyzszych ceglanych czesci i zasypania kamiennych cokotow
podczas XIX-wiecznych niwelacji fos miejskich. Przebieg muréw zidentyfikowany
w badaniach archeologicznych (2010) uczytelniono w posadzce skweru przy Placu
Jednosci Stowianskiej. Zastosowany tu wzoér posadzki jest no$nikiem informacji
o przebiegu muru i ksztalcie rzutu elementéw obronnych. Kontynuacja muréw
obronnych na frontach wschodnim i poludniowym ma charakter gabarytowy,
przestrzenny.

Na skwerze przy Placu Jednosci Stowianskiej zastosowano konserwatorskie
opracowanie typu ,,minimum’, ktérym utrwalono pamie¢ miejsca. Rozwigzanie to
nie zamyka mozliwo$ci wprowadzenia w przysziosci innych, przestrzennych roz-
wigzan konserwatorskich dla tego miejsca — gdy bedzie ku temu wola spoteczna
i $rodki.

2. Relikty przedbramia Bramy Gornej jako element szerszego zagadnienia

o charakterze konserwatorskim i planistycznym w odniesieniu do ksztaltowa-

nia i funkcjonowania polnocnego obrzeza Starego Miasta w Olsztynie

Odkrycie reliktow barbakanu powinno by¢ impulsem do szerszej analizy i pod-
jecia dyskusji na temat pryncypiow i wiodacej idei, ktéra wyznaczalaby nasze dzi-
siejsze podejscie do wyboru formy i sposobu funkcjonowania miejskiego terenu
w zachodnim sgsiedztwie Wysokiej Bramy i przed nia.

Odcinek dawnych obwarowan Olsztyna pomiedzy Brama Gérng a fosg zamko-
wa czeka na planistyczno-konserwatorskie uformowanie i wraz z calym terenem
poinocno-zachodniej fosy miejskiej — na zapis w miejscowym planie zagospoda-
rowania przestrzennego.
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14. Olsztyn. Mur obronny na odcinku pomiedzy narozna p6tnocna baszta a Brama Gérna
(oprac. M. L. Lewicka). Zestawienie planu odstonietych w 2006 r. reliktéw z fotografig ilustru-
jaca ten kadr podczas badan archeologicznych w 1940 r.: 1 - mur naroznej baszty; 2 - mur
obronny ukierunkowany na Brame Gé6rna; 3 — mur Bramy Mtyniskiej z poczatku XVI w.; 4 - relik-
ty prostokatnej baszty w linii wysokiego muru obronnego; 5 — wieza Wysokiej Bramy.
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15. Olsztyn. Mur obron-
ny odchodzacy od wiezy
Wysokiej Bramy na za-
chéd. Odkrywka arche-
ologiczna, 2006 r. (oprac.
M. L. Lewicka).

1 - wieza Wysokiej Bramy;
2 - rekonstrukcja fragmen-
tu muru obronnego przy
wiezy bramnej;

3 - odstoniete relikty muru
miejskiego;

4 — poziom trawnika nad o
reliktami.

16. Olsztyn. Konserwatorska propozycja uczytelnienia linii muréw miejskich w bezposred-
nim, zachodnim sasiedztwie wiezy Wysokiej Bramy (oprac. M. L. Lewicka, 2011). 1 - istniejaca
rekonstrukcja fragmentu muru (proj. Marek Kowalczyk); 2 - propozycja pokazania linii kamienne-
go muru cokotowego w nawierzchni drogi; 3 - w obrebie trawnika nad murem kamiennym: 2-3
warstwy ceglanego watku w opracowaniu konserwatorskim.
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17. Olsztyn. Konserwatorska koncepcja uczytelnienia linii muréw miejskich w zachod-
nim sasiedztwie Wysokiej Bramy wzdtuz stoku fosy miejskiej (oprac. M. L. Lewicka).

1 - pokazany w posadzce przejazdu i chodnika przebieg kamiennego cokotu muru miejskiego;
kontynuacja linii muru na dtugosci trawnika po stronie pétnocnej od Targu Rybnego, pokazana
z dodaniem trzech-czterech warstw ceglanego muru; od strony stoku fosy zostaje usunieta zie-
mia przystaniajaca kamienny cokéf; wzdtuz odstonietej i zakonserwowanej sciany wykonane sg
schody terenowe; 2 - schody terenowe wioda z poziomu Starego Miasta do fosy lub sa wyjsciem
z plant do miasta; 3 - prostokatna baszta w murze obronnym, do jej frontu dostawiono ubikacje
miejska; wejscie do ubikacji jest na poziomie drogi watowej obwatowan; sa tu korzystne warunki
na pokazanie fragmentu muru obronnego (strefa A - objecie terenu konserwatorskimi dziata-
niami rewaloryzacyjnymi); 4 — nasyp ziemny po wspotczesnej realizacji wezta kanalizacyjnego
(znieksztatcony bok fosy miejskiej); 5 - proponuje sie odstonic relikty barbakanu Bramy Gérnej
likwidujac zasyp fosy pod placem na oznaczonym odcinku; 6, 7 - wejscie od strony plant w fosie
miejskiej do wnetrza z ekspozycja reliktéw barbakanu (dwa poziomy); 8 - strefa wezta kanali-
zacyjnego wykonywanego ciezkim sprzetem, ktérym niszczono relikty muru obronnego - co
potwierdzono podczas badan archeologicznych w 2006 r.; dokumentacja tego muru obronnego
z XIX i poczatku XX w. pozwala na odtworzenie jego lokalizacji i formy.

18. Olsztyn. Koncepcja urbanistyczna pokazania gabarytu i formy nie zachowanej linii
obronnego muru miejskiego na odcinku: Brama Gérna - Brama Miynska wraz z,domami
na murach”. Odtworzenie domniemanego charakteru zespotu w XVIII-XIX wieku w widoku od
strony pétnocnej. [Praca wyrézniona w konkursie SARP nr 817 TARG RYBNY w 1996 r.; Zespé6t
autorski: Grzegorz Dzus, Dominik Nowina-Konopka, Izabella Ossowska-Rozen, Piotr M. Rozen].

62



Konserwatorski i utylitarny aspekt odstonietych w 2012 r. zewnetrznych budowli Bramy Gérnej w Olsztynie

Na omawianym odcinku staromiejskich obwarowan byt ciag fortyfikacji o ja-
snym uklfadzie, powigzany z krawedzig zielonej skarpy fosy. Po zasypaniu dna fosy
miejskiej w XIX w. i kolejnych zasypach zwigzanych z budowa przez fos¢ Zeppelin
Strasse, ktorg wprowadzono dla polaczenia Targu Rybnego z Gérnym Przedmie-
$ciem, zachowana jest szerokos¢ dawnej fosy na styku z zachodnim bokiem nasy-
pu drogowego przed wieza Wysokiej Bramy i przebieg jej zewnetrznej krawedzi
po stronie poinocnej. W potudniowym, ziemnym, zdeformowanym zboczu fosy,
ukryte s pozostatosci muru miejskiego. Na szerokosci przebiegu Zeppelin Strasse
mur miejski rozebrano do poziomu kamiennego cokotu.

Na bazie przeprowadzonych w 2006 r. badan zespolu Bramy Mlynskiej i re-
liktow sasiedniego muru miejskiego, przeprowadzono konserwatorskie studia na
temat mozliwosci i sposobu pokazania na poziomie terenu — rozpoznanych pod
poziomem terenu, reliktéw budowli obronnych’.

Wstepna konserwatorska koncepcja ukazania na powierzchni terenu pomie-
dzy Wysoka Bramg a obrzezem Targu Rybnego przebiegu $redniowiecznych ob-
warowan Starego Miasta zostala narysowana w latach 2010-2011 w perspektywie
przygotowywanej rewaloryzacji terenu parku Podzamcze (il. 16 i 17).

Rozwazania dotyczyly réwniez styku sondazowo rozpoznanych muréw szyjo-
wych przedbramia Gérnej Bramy i zachodniego boku Gérnej Bramy z miejskim
murem obronnym.

Whioski z przeprowadzonych wowczas studiow:

a) Relikty muru miejskiego tkwigce w sklonie ziemnej skarpy moga by¢ odstonie-
te od strony fosy (jak niegdys).

b) Na reliktach muru czota prostokatnej baszty ustawiony jest murowany budy-
nek ubikacji publicznej, aktualnie juz nieczynny. Wejscie do tego budynku zlo-
kalizowano na poziomie drogi walowej fortyfikacji miejskiej wg stanu udoku-
mentowanego w polowy XIX w.

¢) Dla omawianego odcinka obwarowan miejskich Olsztyna dysponujemy bogata
ikonografia w postaci planéw pomiarowych z potowy XIX w. i bogatego zbioru
pdzniejszych fotografii muréw miejskich z formami ziemnymi.

W wymienionym wyzej materiale archiwalnym z XIX w. i poczatku XX w. udo-
kumentowano caly cigg juz wowczas obnizonego muru miejskiego pomiedzy bra-
mami Gorng a Mlynska.

Relikty miejskiego muru obronnego (kamienny cokot i pierwsze warstwy ce-
glanego muru) wraz z formami ziemnymi poludniowego boku fosy w sasiedztwie
wiezy Wysokiej Bramy sa wskazane do konserwatorskiego opracowania w sposéb
kompleksowy.

W czgéci terenu sasiadujgcego z Bramg Mlynska od wschodu po 1945 r., pod-

7 M. L. Lewicka, Studium konserwatorskie do projektu ekspozydji reliktéw budowli obronnych
Zamku i Starego Miasta Olsztyna na odcinku pétnocnym: rejon fosy zamkowej (Park Podzamcze)
— pdtnocne obrzeze Targu Rybnego — Plac Jednosci Stowiariskiej, 2011. Opracowano dla MKZ
w Olsztynie.
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czas realizacji duzego wezla instalacji kanalizacyjnej dla Starego Miasta, dokonano
dotkliwych zniszczen w substancji muréw obronnych. Wykopy wykonano przy
uzyciu cigzkiego sprzetu do prac ziemnych. Po zakonczeniu inwestycji znaczaco
zdeformowano ziemny stok fosy, podnoszac i réwnajac jej teren z dzisiejszym po-
ziomem uzytkowym na Targu Rybnym.

3. Propozycja wlaczenia odkrytych reliktéw barbakanu Bramy Gérnej

w uklad funkcjonalno-przestrzenny terenu Starego Miasta i plant Olsztyna

Odsloniete w 2012 r. relikty barbakanu Bramy Gérnej dopelniaja konserwa-
torski program dla péinocnego odcinka fosy miejskiej, ktorego zadaniem bytoby
réwniez urbanistyczne przymkniecie péinocnej pierzei Targu Rybnego, wyko-
nane na podstawie naukowych diagnoz badawczych, poniewaz w omawianym
rejonie jest mozliwos¢ relatywnie fatwej realizacji celu konserwatorskiego i zara-
zem spolecznego z zachowaniem i zagospodarowaniem zielonej niecki fosy przy
Wysokiej Bramie jako miejskich plant Olsztyna.

Konserwatorskie zalozenia do koncepcji:

a) Zachowane relikty barbakanu sg kwalifikowane jako zabytek o autonomicznej
formie ruiny historyczne;j.

b) Zachowane relikty barbakanu majg atrakcyjng forme geometryczng i budowla-
ng, ktorg korzystnie mozna byloby ogladac jak wielkogabarytowy historyczny
obiekt — aranzujac od tym katem przestrzen dla ich ekspozycji.

c) Zachowana jako relikt cze$¢ cokotowa budowli barbakanu, od czasu jej po-
wstania do ostatecznego zasypania na poczatku XX w. byla ogladana ponad
wodami fosy miejskiej, w ktérych odbijal si¢ jej obraz, co miato miejsce réw-
niez wowczas, gdy kamienny cokot baszty stuzyt za przyczétek mostow przez
fose w XVIIT i XIX w.

d) Aktualnie budowle barbakanu tkwig w zasypie fosy pod Placem Jednosci Sto-
wianskiej. Zasyp ten w duzej mierze zdeponowano w przestrzeni fosy ok. pocz.
XX w. (wedlug danych Zrédlowych w 1881 r. budowano murowany most przez
fose). Usunigcie zasypu pokrywajacego relikty barbakanu mialoby charakter
zabiegu oczyszczajacego to historyczne miejsce.

e) Sie¢ instalacji infrastruktury miejskiej, ktérg bezwiednie utozono nad i w relik-
tach barbakanu, wymaga przetozenia w systemowe kanaty instalacyjne zlokali-
zowane w sposob nie kolidujacy z zabytkiem.

Przyjmujac za punkt wyjécia odslonigcie reliktéw barbakanu poprzez usu-
nigcie z nich zasypow - dalszym dzialaniem byloby przediuzenie wnetrza fosy
od strony zachodniej pod powierzchnie Placu Jednosci Stowianskiej. W ten
sposob plac mialby dwa poziomy funkcjonalne. Pierwszy poziom 00.0 to do-
tychczasowa, miejska przestrzen spoleczna. Drugi poziom -1 stanowitaby
ekspozycja reliktéw barbakanu z posadzka na poziomie odpowiadajacym tafli
wody w dawnej fosie. Wysoko$¢ wnetrza pod poziomem placu to nieco ponad
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7 m (mozliwe wprowadzenie posredniej kondygnacji w postaci lekkiej azuro-
wej antresoli).

Z poziomu placu bytby pelny wglad na relikty i otaczajaca je przestrzen wysta-
wienniczg poprzez szklang posadzke placu lub przez nieco uniesiony nad te po-
sadzke $wietlik, ktorego forme architektoniczng mozna uksztaltowa¢ intencyjnie,
np. jako szklang sfere z elementami Kopernikanskiego Ukladu Stonecznego.

Przy takim rozwiazaniu byloby bezpieczne i atrakcyjne przemieszczanie sie
ludzi z poziomu placu do wnetrza z reliktami barbakanu i dalej do przestrzeni
parkowej w fosie miejskiej. Znaczna kubatura wnetrza z ekspozycja reliktow bar-
bakanu z powodzeniem mogtaby spelnia¢ funkcje np. uniwersalnej przestrzeni
wystawienniczej z podstawowym zapleczem ustugowym.

Idea przemieszczenia w podziemny tunel staromiejskiej obwodnicy drogowej
na trasie Plac Jednosci Stowianskiej — ul. Nowowiejskiego znajduje mocne uza-
sadnienie w zestawieniu z ideg, parametrami i poziomami uzytkowymi w rozpa-
trywanym wnetrzu z ekspozycja reliktéw barbakanu. Te dogodnos¢ mozna rozpa-
trywac jako dwa etapy jednego zadania inwestycyjnego. Przeprowadzone studia
wykazuja, ze tor tunelu drogowego dla Placu Jednosci Stowianskiej miescitby sie
w granicach przestrzennych zasypu w fosie miejskiej (il. 6).

Podsumowanie

Wiaczenie odkrytego zabytku w przestrzen funkcjonalng dzisiejszego miasta
jest technicznie mozliwe a Srodowiskowo byloby bardzo korzystne zaréwno pod
wzgledem kulturowym, jak i funkcjonalnym.

Przedstawiona konserwatorska koncepcja eksponowania reliktéw barbakanu
Bramy Goérnej wynika z intencji przestrzennego pokazania reliktéw w postaci
trwalej ruiny, ogladanej w pelnym jej wymiarze w sugerowanym wnetrzu i od
strony parku w fosie miejskiej. Proponowane rozwigzanie w sposob efektowny
spinatoby wazny trakt miejski: Stare Miasto — Wysoka Brama - nowy Ratusz
z olsztynskimi Plantami. Uwolnienie placu przed Wysoka Brama od przeloto-
wego ruchu samochodoéw jest realnie mozliwe przy wykorzystaniu zasypanego
koryta fosy miejskiej jako dogodnej przestrzeni dla ulokowania w niej tunelu
drogowego.
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19. Olsztyn. Wstepna koncepcja
wyeksponowania reliktéw bar-
bakanu Bramy Gérnej - archi-
tektura (oprac. M. L. Lewicka).

Propozycja wielofunkcyjnej prze-
strzeni ekspozycyjnej dla reliktow
barbakanu Bramy Gérnej.

A - Rzut poziomu placu przed
wieza Wysokiej Bramy.

B - Rzut kondygnacji podziemnej
z ekspozycja reliktéw barbakanu.
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20. Charakterystyczne przekroje proponowanego rozwigzania architektonicznego.

Przekréj 1. — Ciecie przez srodek niecki fosy miejskiej i przez relikty barbakanu z widokiem
na front wiezy Wysokiej Bramy. Bezposrednie wejscie do wnetrza ekspozycyjnego od strony
fosy bytoby schodami terenowymi S1 i S3, i od spacerowej alejki S2 z terenu plant. W wyso-
kim wnetrzu pod placem jest mozliwa aranzacja dwoch pozioméw funkcjonalnych W1 i W2.
Zachowany bytby dojazd samochodowy do Starego Miasta po wydzielonym pasie wiaduktu
drogowego w granicach przestrzeni ekspozycyjnej. W powierzchni placu nad reliktami bastei
jest przeszklona kwatera, ktéra bytaby swietlikiem dla wnetrza, a zarazem polem widoku na
ekspozycje dla oséb przebywajacych na placu przed Wysoka Brama.

Przekroéj 2. Propo-
nowane  rozwig-
zanie po linii osi
przejazdu w Wy-
sokiej Bramie kon-
tynuowane w kie-
runku pétnocnym,
gdzie jest miejsce
dla podziemnego
tunelu drogowe-
BASITA go staromiejskiej
obwodnicy.

LELI R "
RAREIN

Przekréj 3. Widok elewacji podziemnej kubatury od strony zachodniej — od strony podejscia
w fosie miejskiej.
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Ruiny historyczne s3 nieodtacznym elementem naszego krajobrazu kulturowe-
go. Ich kult, jak wiemy, w Polsce zrodzit si¢ z przestanek romantycznych w drugiej
potowie XVIII w. i rozwinal si¢ z zainteresowan historycznych, a przede wszystkim
z pobudek patriotycznych w XIX w. Rozpoczat sie od projektowania i kompono-
wania sztucznych ruin w sentymentalnych ogrodach, aby przerodzi¢ si¢ w ochro-
ne i opieke oryginalnych pozostalosci oraz resztek z dawnych, nieraz $wietnych
budowli, ktére popadly w ruiny. Staly si¢ wtedy integralng czescia pejzazu i w tej
formie, dzieki zainteresowaniom réznych tworcow, weszly do sztuk pigknych, li-
teratury i poezji jako istotne elementy krajobrazu kulturowego. Tam, gdzie zrosty
sie z elementami przyrody staly sie wspolnym dzietem czlowieka i natury i dlatego
zaczeto traktowac je w calosci jako dziedzictwo kulturowe i naturalne.

To ogromne znaczenie ruin historycznych dla krajobrazu kulturowego jest
pierwszym i podstawowym czynnikiem nie pozwalajacym na stosowanie w nich
rekonstrukeji, ale takze i wprowadzania nowej zabudowy.

Préba odbudowy ruin, poza naruszeniem ich wartosci kulturowych, jest takze,
w przewazajacej wiekszosci wypadkow, niemozliwa z powodu braku dostatecz-
nej wiedzy na temat ich historii budowlanej i formy catkowitej, jaka mial zabytek
nim popadl w ruine. Wszelkie proby odbudowy prowadza zawsze do zaklamania
i wyrobienia w spoleczenstwie mylnej wiedzy o naszej historii architektury. Jest to
drugi warunek niedopuszczalnosci do odbudowy ruin historycznych.

Wreszcie trzeci, takze bardzo wazny powdd, dla ktérego nie wolno podejmo-
wac dziatan rekonstrukcyjnych: ze prowadza one do zniszczenia autentycznej sub-
stancji (nieraz bardzo duzej jej czesci), zamykajac tym samym droge do indywi-
dualnych interpretacji czy wlasnych teoretycznych rekonstrukeji, do ktérych ma
kazdy prawo zwiedzajac ruiny.

' Przedruk z publikacji: Zamkiw ruinie - zasady postepowania konserwatorskiego (red. B. Szmy-
gin i P. Molski, Politechnika Lubelska, Polski Komitet Narodowy ICOMOS, Warszawa-Lublin
2012, s. 9-25. Artykut ten jest kolejng prébg doskonalenia metody ochrony i konserwacji
ruin zaprezentowanej przez autora w dwdch poprzednich opracowaniach: tegoz Konser-
wacja ruin historycznych - uwagi o metodzie, ,Ochrona Zabytkéw"” 4, 2005, s. 27-45; tegoz
Metoda zabezpieczenia i rewitalizacji ruin historycznych jako szczegdlny rodzaj konserwacji
i restauracji zabytkéw architektury [w:] Ruiny zabytkéw sakralnych - ochrona i adaptacja do
nowych funkcji. Materiaty z miedzynarodowej konferencji naukowej. Gubin 6-8.11.2008,
s. 127-147.
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Mimo tych przeciwwskazan ostatnio pojawiaja sie, niestety, realizatorzy rekon-
strukcji poprzez odbudowe ruin. Sg to po prostu skandale. Wine za to ponoszg nie
tylko urzedy konserwatorskie, ktore akceptujg takie dziatania, ale takze, a moze
przede wszystkim ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, ktéra
w rzeczywistosci nie chroni dziedzictwa architektonicznego, do ktorego naleza
takze ruiny historyczne. Z reguly sa to dziatania nowobogackich, ktérzy pod plasz-
czykiem mito$nikéw historii przyczyniaja si¢ do jej niszczenia. Juz Karta Atenska
w 1931 r. stwierdzila, ze nalezy przedkladac interes spoteczny nad prywatny?. Jest
to kolejny nasz paradoks, ze w czasach, gdy caly swiat docenia warto$¢ dziedzictwa
kulturowego i naturalnego, a Polska podpisuje odnosne konwencje, to jest ono
u nas niszczone.

Jezeli juz kto$ koniecznie chce mieszka¢ w zamku lub takowy posiada¢, niech
go buduje, ale nie w ruinach, lecz w odpowiedniej od nich odlegtosci. Bedzie miat
wtedy autentyczne ruiny i wymarzony zamek wedle swojej fantazji. Podobne roz-
wiazanie proponuje Miedzynarodowa Karta Ochrony i Zarzadzania Dziedzictwem
Archeologicznym z 1989 r., ktére brzmi: ,,Obiekty rekonstruowane nie powinny
by¢ realizowane bezposrednio w miejscach autentycznych stanowisk i powinny
by¢ wtedy jako rekonstruowane oznakowane™.

Po tych wyjasnieniach warto przypomnie¢, iz podstawowa zasada niesto-
sowania rekonstrukcji w ruinach weszta do teorii i konserwacji zabytkéw ar-
chitektury przeszlo sto lat temu i nasza epoka nie ma prawa jej kwestionowac.
Karta Wenecka moéwigc o ruinach w drugiej czesci art. 15 wyraznie stwierdza:
~Wszelkie prace rekonstrukcyjne beda wszakze musialy by¢ z gory wykluczone,
mozna bra¢ pod uwage tylko samg anastyloze, to jest odtworzenie [przez zloze-
nie] cze$ci istniejacych, lecz rozproszonych. Elementy scalajace beda zawsze roz-
poznawalne i bedg stanowi¢ minimum niezbedne dla zapewnienia warunkow
zachowania zabytku i przywrdcenia ciaglosci jego formy™.

Dziatania majace na celu ochrong, konserwacje oraz zagospodarowanie hi-
storycznych ruin zamkoéw, a wiec takich, ktére dawno ulegly zniszczeniu, naleza
do najtrudniejszych w praktyce architektoniczno-konserwatorskiej. Dziatania te
nie moga by¢ przypadkowe. Wymagaja one od autora (lub autoréw) nie tylko
duzej wiedzy w tym zakresie, ale takze wyjatkowej pokory wobec zastanych re-
liktow.

Dzialania te musza by¢ wynikiem przemyslanej metody, ktéra powinna pole-
gac na:
1) zachowaniu zastanej formy oraz zastanej autentycznej substancji,
2) ograniczeniu do minimum koniecznych dodatkowych elementéw (wynikaja-
cych z réznych potrzeb),

2 Postanowienia Konferencji w Atenach — Karta Ateriska 1931 [w],Vademecum Konserwatora Za-
bytkéw’, Biuletyn ICOMOS, Warszawa 1996, s. 12.

3 Miedzynarodowa Karta Ochrony i Zarzqdzania Dziedzictwem Archeologicznym ICAHM-ICO-
MOS, tamze, s. 77.

4 Karta Wenecka 1964. Postanowienia i uchwaty Il Miedzynarodowego Kongresu Architektow
i Technikéw Zabytkéow w Wenecji w 1964 r., tamze, s. 21.
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3) wilasciwym sposobie dodawania tych koniecznych elementéw,
4) zachowaniu wartosci dawno$ci i malowniczo$ci ruin.

Ad. 1. Ochrona i konserwacja kazdego zabytku winna zawsze stuzy¢ zacho-
waniu i prezentowaniu jego autentycznego stanu. W wypadku ruin powinni$my
przedstawi¢ stan w momencie ich odkrycia. Tylko ruiny z zachowanymi orygi-
nalnymi elementami, czyli z autentyczng substancja, budzg odczucia emocjonalne
zwigzane z historig. Jednoczesnie tylko autentyczna substancja ma warto$¢ doku-
mentu, a zatem powinna by¢ zachowana. Dlatego tez prace restauratorskie w ru-
inach nie powinny w Zaden sposdb tego dokumentu uszczuplaé.

Ad. 2. Mamy tutaj na mysli ograniczona ilos¢ i wielko$¢ dodan. Dziatajac w ru-
inach, nalezy mie¢ zawsze na uwadze zachowanie stosownych proporcji miedzy
tym, co dawne i autentyczne, a tym, co wolno nam dodac¢. Stuszny jest zatem po-
stulat, by oryginalne elementy dominowaly, kreujac odczucia odbiorcy. Dlatego
np. rozmiar domurowan uzasadniony wzgledami technicznymi musi by¢ ograni-
czony do minimum. Powinien ponadto wynika¢ z koncepcji uzupelnien interpre-
tacyjnych, ktore polegaja na podsuwaniu mysli i skojarzen, a nie na przywracaniu
zabytkowi jego najpelniejszego stanu.

Ad. 3. Wlasciwy sposob dodania. Dodane elementy powinny by¢ zarazem
czytelne i zintegrowane z zabytkowymi elementami ruin lub ich otoczenia. W tej
kwestii wyraznie wypowiada si¢ Karta Wenecka, ktdrej art. 12 glosi: ,,Elementy
przeznaczone do zastapienia czesci brakujacych [czyli dodane do stanu zastanego]
powinny harmonijnie wiacza¢ si¢ do calodci, odrdzniajac sie zarazem od partii au-
tentycznych, azeby restauracja nie falszowata dokumentu historii sztuki”. Ponadto
w art. 9 czytamy: ,Prace uzupelniajace majg wywodzi¢ si¢ z kompozycji architek-
tonicznej i beda nosi¢ znamiona naszych czaséw™.

Ad. 4. Zachowanie wartosci dawnosci i malowniczo$ci. Ruiny zazwyczaj
przed pracami zabezpieczajacymi i konserwacja przedstawiaja duza wartos¢
dawnodci, a czgsto i malowniczosci. Niestety, konieczne dzialania przeprowa-
dzone nawet z najwigksza pieczolowitoscig powoduja niekiedy usztywnienia za-
chowanych ksztattow i form, ktére dopiero po latach pod wptywem czynnikéw
atmosferycznych ulegaja ztagodzeniu. Dlatego zdajac sobie sprawe z zagrozen
dla dawnosci i malowniczosci ruin, powinnismy dazy¢ do ograniczenia wszel-
kich przedsiewzig¢ niosacych takie skutki.

> Tamze,s.21.
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Zasady wynikajace z METODY ochrony, konserwacji i zagospodarowania ruin
prezentuje ponizsza tabelka.

PODSTAWOWE CELE METODY
A. B. C.
OBEJMUJA REALIZOWANE SA WARUNKIWYKONANIA
PRZEZ KONIECZNYCH UZUPELNIEN
1. WYKLUCZENIE PRAC ANASTYLOZE
REKONSTRUKCYJNYCH
ZABIEGI
2.ZABEZPIECZENIE SUBSTANCJI KONSERWACYJNE
3.ZABEZPIECZENIE STRUKTU(I; ZABIEGI MAKSYMALNE OGRANICZENIE
BUDOWLANYCH I ICH RELIKTOW Y
RESTAURATORSKIE WSZELKICH UZUPELNIEN
4, UCZYTELNIENIE DODANIE . ;
NAJISTOTNIEJSZYCH HISTORYCZNIE KONIECZNYCH ODROZNIENIE UZUPEENIEN OD
ELEMENTOW UKLADU UZUPEENIEN ORYGlNAI’.l.! W TAKI SPOSQBI, ABY
FUNKCJONALNO-PRZESTRZENNEGO TECH.- ZACHOWAC INTEGRALNOSC
BUDOWLANYCH KOMPOZYCYJNA Z SASIADUJACA
5. UDOSTEPNIENIE RUIN WYNIKAJACYCH SUBSTANCJA ZABYTKOWA
SPOLECZENSTWU DO ZWIEDZANIA Zp.3,4,5,6
6. UATRAKCYJNIENIE RUIN

D.
POZADANE EFEKTY WYNIKAJACE Z METODY

ZACHOWANIE ZASTANEJ FORMY RUIN

ZACHOWANIE ORYGINALNEJ SUBSTANCJI I JEJ DOMINACJI NAD DODANYMI UZUPELNIENIAMI
ZACHOWANIE WARTOSCI DAWNOSCI
ZACHOWANIE MALOWNICZOSCI RUIN

UTRZYMANIE FORMY RUIN JAKO TRADYCYJNEGO CHARAKTERU KRAJOBRAZU

Omowienie powyzszej tabeli przedstawia si¢ nastepujaco:

A. PODSTAWOWE CELE OBEJMUJA:

» Wykluczenie prac rekonstrukcyjnych (z wyjatkiem anastylozy).

 Zabezpieczenie substancji.

« Zabezpieczenie struktur budowlanych ruin.

« Uczytelnienie najistotniejszych historycznie elementéw ukladu funkcjonalno-
-przestrzennego ruin.

« Udostepnienie ruin do zwiedzania.

« Uatrakcyjnienie ruin.

B. REALIZACJA CELOW moze nastapi¢ poprzez:

 Anastyloze, czyli zlozenie rozproszonych oryginalnych czesci w calos¢, przy
czym ewentualne elementy scalajace winny by¢ czytelne.

« Zabiegi konserwacyjne - polegajace na wzmocnieniu badz utrwaleniu substan-
¢ji fizycznej elementoéw ruin za pomoca metod wypracowanych na bazie nauk
przyrodniczych. Posta¢ tych elementéw powinna pozosta¢ w stanie niezmie-
nionym.
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Zabiegi restauratorskie maja na celu przywrdcenie wartosci architektonicznych
i technicznych, a przede wszystkim bezpieczenstwa konstrukcyjnego elemen-
tom strukturalnym ruin za pomocg technik budowlanych. Z reguly oba rodzaje
zabiegow (konserwacyjne i restauratorskie) wykonuje si¢ tacznie. Wspotczesng
ideg konserwatorstwa jest dgzenie do zastepowania zabiegéw restauratorskich
zabiegami konserwacyjnymi.

Konieczne uzupelnienia (dodania) wynikaja z zabiegéw restauratorskich,
dotyczacych zabezpieczenia struktur budowlanych, ale takze z dziatan maja-
cych na celu uczytelnienie i udostepnienie ruin. W uczytelnieniu, w zalezno-
$ci od stopnia zachowania ruin, chodzi o zasygnalizowanie najistotniejszych
historycznie elementéw ukladu funkcjonalno-przestrzennego, a nie o jego
przywrocenie. W tym celu uzupelnienia winny mie¢ charakter interpretacyj-
ny polegajacy na podsuwaniu mysli i skojarzen, a nie na pelnym odtwarzaniu
elementow dawnego ukladu.

Przez udostepnienie ruin rozumiemy wprowadzenie do nich ludzi, co pociaga
za soba konieczno$¢ wykonania elementéw ulatwiajacych komunikacje i za-
pewnienie bezpieczenstwa zwiedzajacym.

Uatrakcyjnienie ruin wymaga réznych urzadzen technicznych, ktére jednak
musza by¢ ograniczone do minimum i ustawione najlepiej poza ruing - nie
moga dominowa¢, a konieczne instalacje nie moga ingerowa¢ w substancje,
jak to obecnie widzimy w ruinach zamku torunskiego. W ruinach tych, kto-
rych konserwacja nalezata do najlepszych w Polsce, byl juz swietny program
»Swiatta i dZwigku” zainstalowany w 1966 r., gdy komputery nie byly w po-
wszechnym zastosowaniu. Cala instalacja wraz z reflektorami i glosnikami
byla rozmieszczona bardzo dyskretnie.

C. KONIECZNE UZUPELNIENIA powinny spelnia¢ nastepujace warunki:
Maksymalne ograniczenia ich ilo$ci i wielko$ci. Dzialajgc w ruinach nalezy
mie¢ na uwadze zachowanie stosownych proporcji miedzy tym co dawne i au-
tentyczne, a tym co wolno nam dodac. Stuszny jest zatem postulat, by oryginal-
ne elementy dominowaly, kreujac pozadane odczucia odbiorcy.

Odroéznienie uzupetnien od oryginatu. Elementy dodane powinny czytelnie
odroznia¢ si¢ od elementéw autentycznych ruin i jednoczesnie winny by¢
z nimi zintegrowane kompozycyjnie. Wymaga to przemyslen i umiejetnosci
projektowania.

D. POZADANE EFEKTY wynikajace z metody po przeprowadzonych pra-

cach powinny spelnia¢ nastepujace warunki:

Zachowanie zastanej formy ruin.

Zachowanie oryginalnej substancji i zadbanie o to, aby ona dominowata nad
omoéwionymi powyzej koniecznymi uzupelnieniami.

Zachowanie warto$ci dawnosci ruin.

Zachowanie malowniczo$ci ruin.

Zachowanie ruin jako tradycyjnego elementu krajobrazu.
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Dla powodzenia przedstawionej METODY niemale znaczenie ma takze wia-
$ciwe zaprogramowanie i przeprowadzenie catego procesu w odpowiedniej kolej-
nosci, a realizowanego zgodnie z omawianymi zasadami.

Przedstawia sie to nastepujaco w kolejnych etapach:

Etap I. Prace przygotowawcze do rozpoznania ruin:

» Zebranie materiatow zZrédtowych danego zabytku oraz literatury dotyczacej nie
tylko konkretnego obiektu, ale takze typu architektonicznego, do ktérego na-
lezal, nim stal si¢ ruinami. Na tym etapie nalezy wytypowa¢ materialy ikono-
graficzne (fotografie lub rysunki), wedtug ktérych winny by¢ wykonane zdjecia
w podobnym ujeciu w czasie prac i po pracach.

» Przeprowadzenie sondazy archeologicznych w celu przygotowania planu przy-
sztych wykopalisk.

o Oczyszczenie ruin i ich otoczenia z bezwartosciowej i szkodliwej roslinnosci
w porozumieniu z konserwatorem przyrody, gdyz czes¢ drzew, samosiejek,
mogla osiggna¢ wiek wlasciwy dla pomnikéw przyrody.

+ Oczyszczenie ruin z naniesionej ziemi i powierzchniowego gruzu pod nadzo-
rem archeologicznym, poprzedzajace wtasciwe wykopaliska.

Etap II. Prace odkrywkowe i badawcze ruin:

« Wykonanie dokumentacji stanu obiektu przed podjeciem prac.

o Przeprowadzenie archeologicznych prac wykopaliskowych i sporzadzenie do-
kumentacji.

 Sporzadzenie pelnej inwentaryzacji pomiarowo-rysunkowej i fotograficznej
pozostatosci odkrywanego zabytku architektury.

« Wykonanie inwentaryzacji, skatalogowanie i ponumerowanie wydobytych de-
tali architektonicznych oraz odnotowanie miejsc, w ktérych zostaly znalezione,
co ma istotne znaczenie dla pdzniejszych teoretycznych rekonstrukeji.

» Zgromadzenie i zabezpieczenie wydobytych detali, ktore zostang wykorzystane
badz jako ekspozycja w lapidarium, badz do odtworzenia niektérych fragmen-
tow. Material w postaci kamieni i cegiet, z potéwkami i ¢wiartkami wlacznie,
moze by¢ przydatny do drobnych napraw i uzupelnien w granicach nie naru-
szajacych dawnej formy.

» Wyokonanie wstepnych prac zabezpieczajacych czasowych, ktére obejmu-
ja wykopy, nadwyrezone konstrukcje, np. pekniete, pochylone i nadwieszone
mury, sklepienia. Zabezpieczenia na tym etapie muszg by¢ odwracalne (stad
okreslenie ,,czasowe”) tak, aby nie przekreslaly pozniejszej poprawnej ekspozy-
cji odslonietej architektury. Oprdcz zabezpieczenia o charakterze konstrukcyj-
nym wazne sg zabezpieczenia pozostalosci tynkéw i polichromii.

 Aklimatyzowanie odstanianych i wydobywanych z zawilgoconej ziemi ele-
mentoéw, m.in. takze drewnianych, aby zbyt gwaltowne osuszanie nie przy-
czynilo sie do ich destrukeji czy rozpadu. Jedli niemozliwe jest zapewnienie
odpowiedniego zabezpieczenia, odstoniety fragment po zadokumentowaniu
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nalezy natychmiast zakopa¢ i zaczeka¢ do opracowania odpowiedniej meto-
dy utrwalenia tego elementu zabytku.

o Przeprowadzenie pelnych badan architektonicznych zakonczone rozwarstwie-
niem i podjeciem prob teoretycznych rekonstrukeji, zaréwno caltego zalozenia,
jak i jego fragmentdow.

Etap III. Wartosciowanie ruin®:

Gléwne wartosci to walory historyczne i artystyczne. Nalezy sporzadzi¢ anali-
z¢, ktéra winna obja¢ budowle nim popadfa w ruine — samg ruing i ruing z otocze-
niem. Jezeli w ruinie byty juz kiedy$ prowadzone prace konserwatorskie, to takze
muszg by¢ poddane warto$ciowaniu, aby nie zniszczy¢ uprzednich wlasciwych
dokonan. Niestety, nastepni autorzy w swej zarozumiatosci o tym ,,zapominajg”
Warto$ciowanie dotyczy stanu lub stanéw budowli zanim staly sie ruinami, sa-
mych ruin i ich najblizszego otoczenia, a takze krajobrazu, ktérego sa nieodlacz-
nym elementem. Analiza obejmuje przede wszystkim warto$¢ historyczng i war-
to$¢ artystyczng ruin.

Warto$¢ historyczna przejawia sie w charakterze dokumentalnym zabytku, stad
konieczno$¢ zachowania go w formie autentyku, ktéry ma warto$¢ naukowsa i emo-
cjonalng. W wypadku ruin szczego6lng role odgrywa ich emocjonalne oddziatlywanie
wywolane w duzym stopniu materialnymi §ladami starosci, ktére uzmystawiajg od-
legty rodowdd zabytku. Méwimy wtedy o ,wartosci dawnosci’, ktora poprzez patyne
lub skorodowanie powierzchni (rozklad) moze tworzy¢ dodatkowo wartos¢ arty-
styczna. Walter Frodl przestrzega, ze zle prowadzone i daleko idgce zabiegi restaura-
cji (w tym rekonstrukeji fragmentéw) moga zagrozic¢ ,,wartosci dawnosci”

Na wartos$¢ artystyczng skladajg sie: walory historyczno-artystyczne, jakos¢
artystyczna, oddzialywanie artystyczne, malowniczo$¢ zabytku. Wnioski ptynace
z dwoch ostatnich skladnikéw wartosci artystycznej powinny chroni¢ przed ble-
dami podczas prac w ruinach. Oddzialywanie artystyczne wynika z samej istoty
przedmiotu i zalezne jest od ,zwartoéci i integralnosci wrazenia artystycznego’”.
Gdy dzielo jest niekompletne — co ma miejsce w ruinach - zmniejsza si¢ jego od-
dzialywanie artystyczne. Jedli restaurator bedzie dazyt do odtworzenia wrazenia
artystycznego w ruinach, moze popas¢ w konflikt z postulatem zachowania doku-
mentalnego charakteru dziela architektury i jego fragmentéw. Malowniczo$¢ ruin
wynika m.in. z ich fragmentarycznego stanu zachowania, czego nie powinny ich
pozbawi¢ podjete prace. Od wynikéw badan oraz od analizy wartosciujacej beda
zalezaly ogolna koncepcja ochrony, konserwacji i zagospodarowania ruin z reguty
o charakterze muzealno-turystycznym, a takze rozwiazania szczegdtowe.

Etap IV. Ogdlna koncepcja (opracowana zespotowo przez wszystkich uczest-
nikéw projektu wraz z autorami badan):
+ Okredlenie zakresu i formy udostepniania. Realizacja tego celu zaleze¢ bedzie od
przygotowania ciggéw komunikacyjnych w poziomie i pionie w taki sposéb, aby

5 W. Frodl, Pojecie i kryteria wartosciowania zabytkow, ,Biblioteka Muzealnictwa i Ochrony Za-
bytkow’, seria B, t. 13, Warszawa 1966.
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zwiedzajacy mogt ogladac nie tylko wiasciwie wyeksponowane, najciekawsze ele-
menty ruin, ale takze otaczajacy ruiny krajobraz (z punktéw widokowych).
Wytypowanie miejsc na obstuge turystyczna (kiosk z biletami, folderami itp.).
Tworzenie miejsc ekspozycji wydobytego detalu (lapidariéw), najlepiej w sa-
mych ruinach, lecz bez wprowadzania nowej kubatury. (Nalezy przestrzec
przed wprowadzeniem zbyt wielu funkcji, a szczegdlnie gastronomii, gdyz nie-
zbedne instalacje mogg ,,rozsadzi¢” ruiny, a dodane elementy budowlane zdo-
minowac autentyczng substancje).

Do réznych prac koncepcyjnych nalezy takze przewidywanie odpowiednich za-
bezpieczen oraz odwodnienia. Jednym z rodzajow moze by¢ zabezpieczenie od
opadow atmosferycznych przez zadaszenie (naturalnie w odpowiednio skom-
ponowanej formie), jezeli pozwala na to otoczenie krajobrazowe. Zastosowanie
dachu moze rozwiagza¢ wigkszos¢ probleméw zwigzanych z zabezpieczeniami,
a w szczegdlnosci dotyczy trudnych probleméw korony muréw i odwodnie-
nia. Kosztem dachu ruiny moga pozosta¢ w formie autentycznej bez ingerencji
konserwacyjnych i restauratorskich, czyli prawie nietkniete.

Na tym etapie nalezy juz mysle¢ o uatrakcyjnieniu ruin oraz o przewidywanych
instalacjach (szczegélnie aby nie zdominowaly ruiny).

W koncepcji powinno przewidziec¢ si¢ takze zaprogramowanie organizacji
zaplecza turystycznego (dojazdy, parkingi, sanitariaty, a nawet czesto i ga-
stronomi¢) powiazanego z krajobrazem, a takze wlaczenie ruin w szerszy
program turystyczny.

Etap V. Projekty i realizacje (zgodnie z tabelg przedstawiajagca METODE):

. Ewentualne dokonanie anastylozy rozproszonych elementow.

2. Zabezpieczenie i konserwacja substancji muréw oraz elementéw architekto-
nicznych kamiennych i ceglanych, a takze tynkéw i polichromii. Projekty kon-
serwatorskie dla tych dzialan musza sporzadza¢ konserwatorzy-restauratorzy
dziet sztuki, ktérzy potem przeprowadza konserwacje. Najtrudniejszym zagad-
nieniem jest konserwacja i zabezpieczenie resztek tynkéw i polichromii. Do-
$wiadczenie uczy, ze po pewnym czasie przewaznie przestaja one istniec. Jest to
zadanie dla konserwatora malarstwa, ktéry dysponujac obecnie nowoczesnymi
srodkami, potrafi, na pewien czas, powstrzymac¢ proces niszczenia. W wielu
wypadkach nalezy si¢ zastanowi¢, czy zachowywanych polichromii nie nalezy
przenies$¢ w inne, zadaszone miejsce.

. Zabezpieczenie struktur budowlanych i ich reliktéw. Zabiegi, ktére w tym celu
zostang podjete, sa podstawa przetrwania ruin, nie moga jednak ich znieksztat-
ca¢ ani pozbawia¢ waloru malowniczo$ci. Musza by¢ z nimi zintegrowane
i czytelne.

Gléwnymi pracami w tym zakresie sa:

Stafe zabezpieczenia konstrukcyjne. Wystepuja one w postaci podpor dla prze-
chylonych czy nadwyrezonych muréw i sklepien, przemurowan peknie¢ oraz
odbudowy zawalonych sklepien nad piwnicami, ktére przywrdca réwnowage
statyczng, przeciwdzialajac parciu gruntu.
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Konserwacja lica muru. Jej charakter i zakres zalezy od stopnia zniszczenia.
Niezadaszone mury ceglane typu opus emplekton tatwo tracg lico, gdyz woda
zamar- zajagca w wewnetrznych spoinach pionowych rozsadza mur przerywa-
jac siegacze. Pozostaje mur wewnetrzny — gléwkowy, ktéremu w ruinie nie
przywracamy lica, gdyz w przeciwnym razie mieliby$my do czynienia z nowa
jakoscia. W tym wypadku mozemy moéwic jedynie o uczytelnieniu grubosci
muru przez fragmentaryczne domurowania i zakotwienia lica. Widoczne par-
tie wewnetrznego muru gléwkowego wymagaja jedynie uzupetnienia spoin bez
nadawania im historycznego ksztaltu. Takie mury moga wymaga¢ wzmocnie-
nia strukturalnego. W murach z zachowanym licem uzupetniamy tylko gtebsze
ubytki w spoinach, nie wykuwajac autentycznych ani nie zamieniajac ich na
nowe, mimo ze maja wyptukane profilowania.

Przy uzupelnieniach wigkszych ubytkow lub przy nadmurowaniu powinnismy da-
zy¢, aby byly one jednoczesnie czytelne i zintegrowane z istniejacg substancja. Styk
nowych i starych warstw powinien by¢ zaznaczony (granica). W murach ceglanych
uzupelnianych cegla maszynowa problem uczytelnienia rozwiazuje si¢ sam, gdyz
cegla ta patynuje sie powoli i odmiennie. Nalezy tylko pamieta¢ o doborze kolory-
stycznym oraz dopasowaniu wysokosci cegiet do zachowanych warstw.

W murach kamiennych, w ktérych nalezy dobiera¢ ten sam rodzaj skaly, pa-
tynowanie jest dos¢ szybkie, dlatego wystepuje koniecznos¢ podkreslenia gra-
nicy miedzy starymi i nowymi partiami, badz poprzez odmienng spoing, badz
wprowadzenie w nig paskéw z blachy otowianej lub cynkowej. Blachy miedzia-
ne i stalowe nie nadaja sie do tego celu, bowiem w konsekwencji ich zastosowa-
nia na murach z czasem powstaja zielone lub brazowe nacieki.

Konserwacja korony muréw polega na jej zabezpieczeniu przed woda przeni-
kajaca do wnetrza muru przy jednoczesnym zachowaniu malowniczego (a nie
sztywnego) charakteru zwienczenia. Poprawng, bardziej malownicza korong
tatwiej uzyska¢ przy murach kamiennych, szczegélnie zbudowanych z glazow
narzutowych i kamieni tamanych, trudniej za$ przy murach ceglanych. W tych
ostatnich zazwyczaj wprowadza si¢ izolacj¢ pozioma, nad ktérg nadmurowuje
sie od jednej do trzech warstw cegiel, przeznaczonych z géry do wymiany po
kilkudziesigciu latach. Izolacje¢ trudniej jest wprowadzi¢ w murach kamien-
nych, totez przemurowywanie ich korony powtarzane bywa czesto na wzér an-
gielski’. Jest to obecnie mozliwe dzigki odpowiednim zaprawom trassowym.
Innym, znanym od dawna sposobem zabezpieczania korony muru, jest zasto-
sowanie darni trawiastej na podlozu gleby i odpowiedniej nieprzepuszczalne;j
warstwy®. Udoskonalit go Mirostaw Przylecki i nazwat techniczno-biologiczna
metoda zabezpieczania trwatych ruin’®. Prace przy koronie muszg zmierza¢ nie
tylko do zachowania ich malowniczego charakteru, ale réwniez zarysu najbar-
dziej zblizonego do zastanej formy.

A. Gruszecki, Konserwacja ruin w Anglii. ,Ochrona Zabytkéw" 3-4, 1958, s. 230 i n.

A. Cohausen, Die Erhaltung der Baudenkmaler besonders der Werkbauten, ,Centralblatt der
Bauverwaltung’, 1884, J. 1V, s. 337.

M. Przytecki, Techniczno-biologiczna metoda zabezpieczania | ekspozycji trwatych ruin,,Ochro-
na Zabytkow” 1-2, 1981, s. 11.
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Odwodnienie. Woda opadowa w polaczeniu z niskimi temperaturami oraz
zalegajacy $nieg (szczegolnie w momentach rozpuszczania sie i ponownego
zamarzania) naleza do najwigkszych wrogéw ruin. Od poprawnie przeprowa-
dzonych zabiegéw odwodnienia w duzym stopniu zalezy trwalos¢ ruin. Temu
celowi sluzg omdéwione powyzej zabezpieczenia korony muréw. Odwodnienie
powierzchni wymaga przygotowania odpowiednich spadkéw, co z reguly pro-
wadzi do przeksztalcen (przebudowy) zabytkowych dziedzincéw i posadzek
oraz wprowadzenia izolacji nad zachowanymi lub rekonstruowanymi skle-
pieniami. Z tych wlasnie wzgledow sklepienia czgsto bywaja przywracane nad
piwnicami. Rzadko udaje si¢ odprowadzi¢ powierzchniowo wszystkie wody
opadowe. Konieczne staje si¢ wowczas wprowadzenie kanalizacji, cho¢ naru-
sza ona warstwy kulturowe. Tak, niestety, musialo sie sta¢ w 1966 r. w ruinach
zamku torunskiego'.

Uczytelnienie najistotniejszych historycznie elementéw uktadu funkcjo-

nalno-przestrzennego:

o Uzupelnienia interpretacyjne, np. wyciaganie ponad teren muréw funda-
mentowych, nadmurowania czy zamurowania. Przy tych dzialaniach nalezy
zawsze mysle¢ o koniecznych ograniczeniach.

o Uczytelnienie ruin poza ich substancja murowang dzieki wprowadzeniu
dawnych nazw w pomieszczeniach.

» Wykonanie modeli i plansz rekonstrukcyjnych, folderéw lub wigkszych pu-
blikacji.

o Odpowiednie uksztaltowanie zieleni.

. Udostepnienie ruin spoteczenstwu:

« Przygotowanie ciagéw komunikacyjnych (schodéw) w poziomie i pionie
w taki sposob, aby zwiedzajacy mogl oglada¢ nie tylko wlasciwie wyekspo-
nowane i najciekawsze elementy ruin, ale tez i otaczajacy ruiny krajobraz
(z punktow widokowych).

o Réwnoczesnie wazne jest maksymalne zminimalizowanie potrzebnych ele-
mentow, takich jak: $ciezki, ktadki, schody, bariery oraz wewnetrzne i ze-
wnetrzne tarasy widokowe.

Uatrakcyjnienie ruin poprzez realizacj¢ spektakli typu ,,$wiatto i dzwiek”

oraz organizowanie widowisk o tematyce historycznej. Dobrze przemy-

slana forma uatrakcyjnienia ruin moze przyczynic si¢ do rezygnacji z po-
kusy ich odbudowy. Poza programem ,,$wiatto i dzwiek” w gre wchodzi
wirtualne odtworzenie budowli w programie 3D na odpowiednim ekra-
nie wraz z ukazaniem procesu jej powstawania i niszczenia. Najwiek-
sze mozliwosci daje holografia, ktéra pozwala na wirtualne odtworzenie
trojwymiarowej przestrzeni zabytku ,zrekonstruowanego” in situ, czyli
bez odbudowy. Naturalnie wszelka aparatura i instalacje powinny by¢
w niewielkiej ilosci i dyskretnie rozmieszczone.

J. Tajchman, B. Zimnowoda-Krajewska, Ruiny zamku toruriskiego w 40 lat po konserwacji
[w:] Trwata ruina — problemy utrzymania i adaptacji, (red.) B. Szmygin, Lublin 2006, s. 11 17.
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Na zakonczenie warto przytoczy¢ zalecenia Karty Weneckiej, ze ,,Zapewni
sie zagospodarowanie ruin oraz podejmie $rodki niezbedne dla zachowania
i trwalej ochrony elementéw architektonicznych i odkrytych obiektéw. Ponadto
zostang podjete wszelkie kroki na rzecz ulatwienia zrozumienia zabytku i jego
udostepnienia, bez wypaczania w jakimkolwiek wypadku jego znaczenia. Wszel-
kie prace rekonstrukcyjne beda wszakze musialy by¢ z géry wykluczone, mozna
bra¢ pod uwage tylko samg anastyloze, to jest odtworzenie [przez zlozenie] czg-
$ci istniejacych, lecz rozproszonych. Elementy scalajace beda zawsze rozpozna-
walne i bedg stanowi¢ minimum niezbedne dla zapewnienia warunkow zacho-
wania zabytku i przywrdcenia cigglosci jego formy”'".

Podsumowanie tych rozwazan niech zakonczy ponizej zaproponowana defini-
cja:

Ochrona, konserwacja i zagospodarowanie ruin historycznych polegaja
na udostepnieniu ich spoleczenstwu w formie, w jakiej przetrwaly, bez re-
konstrukcji (z wyjatkiem anastylozy, czyli zlozenia w calo$¢ rozproszonych
elementéw) z zachowang warto$cig dawno$ci i malowniczosci po przepro-
wadzeniu zabiegow konserwacyjnych i restauratorskich. Prace te moga do-
tyczy¢ jedynie niezbednych wzmocnien struktur budowlanych i konserwa-
cji zachowanej substancji, a takze zabiegéw majacych na celu uczytelnienie
najistotniejszych historycznie elementow funkcjonalno-przestrzennych ruin
oraz bezpieczenstwo zwiedzajacych je osob. Wynikajace z powyzszych prac
i zabiegow konieczne, ale i ograniczone do minimum uzupelnienia winny
by¢ odrozniane od oryginalnych elementow, bedac z nimi jednoczes$nie zin-
tegrowane kompozycyjnie.

Ponadto warto zaproponowac program uatrakcyjnienia ruin, musi on jednak
by¢ im podporzadkowany i nie moze usprawiedliwia¢ wprowadzania duzej ilosci
aparatury i instalacji rzucajacych sie¢ w oczy, a tym bardziej ingerowa¢ w sub-
stancje zabytkowsy.

" Karta Wenecka, dz. cyt,, s. 21.
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1. Rezerwat - ekspozycja in situ

Odstaniajac kolejne warstwy kulturowe w trakcie wykopalisk archeolog ma do
czynienia z reliktami dzialalno$ci osadniczej bedacymi w fazie destrukcji. Odkry-
wane warstwy zawieraja gldwnie fragmenty wyrobdw materialnych, najczesciej
wykonanych z surowca kamiennego, z gliny (ulamkéw naczyn), rzadziej z meta-
li, a takze szczatki kosci i roslin. Pozostalodci te powstaja w wyniku dziatalnosci
osadniczej czlowieka z réznych okreséw i najogélniej mozna podzieli¢ je na dwie
grupy. Jedna tworzg fragmenty konstrukcji mieszkalnych i urzadzen technicznych,
druga - slady oraz pozostalosci intencjonalnych pochéwkow. Obie te kategorie
stanowisk archeologicznych wystepuja w réznych okresach i w réznych spoteczno-
$ciach razem lub blisko siebie, niekiedy przemieszane w wyniku zmiany sposobu
wykorzystania danego terenu.

Istota pracy archeologa jest takie rozpoznanie nawarstwien i ich udokumen-
towanie, aby mozna bylo dokona¢ rekonstrukeji obiektow, okresli¢ funkcje wy-
dobytych wyrobéw i na ich podstawie odtworzy¢ zaréwno sposob zycia badanej
spotecznosci, jak i czas, w ktérym dziatala. Znaczna cze¢$¢ odkrywanych przez
archeologow zabytkow trafia do muzedw, w ktérych udostepnia si¢ je publiczno-
$ci. Wystawy sa okazja do rekonstrukeji obiektow i przedmiotéw, ktére udato sie
w czasie badan odkry¢, pokazania technologii ich wykonywania, okre$lenia funk-
cji oraz sposobu ich uzytkowania. Wystawy muzealne wymagaja wyobrazni i inte-
lektualnego zaangazowania zaréwno od tworzacych je badaczy i projektantow, jak
i od publicznosci zainteresowanej wynikami ich pracy.

Przez wiele lat wystawy archeologiczne stuzyly przede wszystkim jako pomoc
dydaktyczna w nauczaniu szkolnym o dziejach cztowieka, historii regionu lub kra-
ju, lub tez do upowszechniania wiedzy o dziedzictwie kulturowym i potrzebie za-
angazowania w jego ochrone. Wykorzystanie technologii komputerowych i wszel-
kiego rodzaju rekonstrukeji wirtualnych, wprowadzanych w ostatnich latach na
modernizowanych wystawach oraz nowe metody konserwacji wydobywanych
reliktéw rozpoczely nowy, niezwykle atrakcyjny etap w mozliwo$ciach ukazania
$wiata sprzed wielu stuleci, nawet tysiacleci, a takze utatwienia percepcji danych
wynikajacych z badan archeologicznych i historycznych. Ma to istotny wptyw na
idee tworzenia rezerwatéw archeologiczno-architektonicznych.
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Niewatpliwie szczeg6lnym zainteresowaniem cieszg si¢ odkryte wszelkiego ro-
dzaju oryginalne elementy zabudowy, urzadzenia fortyfikacyjne lub techniczne,
niekiedy budowle sakralne czy sepulkralne. Przykladem spektakularnym, ktory
przynidst przelom w rozwoju badan archeologicznych, byto odkrycie w XVIII w.,
nastepnie zbadanie w XIX w. i z kolei udostepnienie zachowanych pod popiotami
wulkanicznymi Wezuwiusza koto Neapolu pozostalosci rzymskiego miasta Pom-
pejezIw.n.e. (il. 1). Jest to pierwszy, nie majacy odpowiednika w skali i stopniu za-
interesowania, rezerwat archeologiczno-architektoniczny na $wiecie, cho¢ od tego
czasu liczba takich odkry¢ i rezerwatéw urosta niepomiernie stajac si¢ zjawiskiem
z jednej strony nobilitujagcym archeologie, z drugiej utrwalajacym zainteresowanie
historig i nastepnie elementem osnowy przemystu turystycznego. Wiek XIX przy-
ni6st odkrycia Schliemanna - Myken i Troi, a takze miast — patacéw kretenskich.
Z nich Knossos jest przykladem szczegélnie interesujacym, gdyz angielski badacz
tego kompleksu na przetomie XIX i XX w., Arthur Evans, chcac ratowa¢ odkry-
wane budowle sprzed 3500 lat przeprowadzit wiele prac rekonstrukcyjnych, od-
twarzajac fragmenty patacu krélewskiego, wprowadzajac nowoczesne technologie
i przenoszac malowidla lub je rekonstruujac. Dziatania te do dzisiaj sg przedmio-
tem zazartych dyskusji, w ktorych pozytywne i edukacyjne (zarazem atrakcyjne
dla zwiedzajacych) zabiegi konserwatorskie przeciwstawiane sa opiniom uznaja-
cym, ze doszlo do tworzenia wizji nieuprawnionych historycznie.

Do wielkich rezerwatéw archeologiczno-architektonicznych zaliczy¢ obecnie
trzeba takze Machu Pichu w Peru, pozostalosci $wigtyn w Meksyku, angielskie
Stonehenge czy Carnac we Francji, ktére w wiekszodci trafily na liste $wiatowego
dziedzictwa kulturowego i naturalnego UNESCO. Rozwéj badan archeologicz-
nych w XX w. spowodowal, ze niemal w kazdym kraju dokonano spektakularnych
odkry¢ i odstonigcia reliktéw archeologicznych i architektonicznych. Ich udostep-
nienie stawalo si¢ niezwyklym wydarzeniem naukowym i medialnym, w zalez-
nosci od unikatowosci i wagi naukowej na skale regionu, kraju czy kontynentu.
Ostatnim rezerwatem, ktdry osiagnal range globalna, stala si¢ budowla odstonieta
w latach 70. XX w., w ktorej znajduje si¢ terakotowa armia, ukryta w 210 r. p.n.e.
przy dotad nie zbadanym olbrzymim kurhanie-grobowcu pierwszego cesarza
Chin (il. 2).

W najblizszym sgsiedztwie Polski takie rezerwaty powstaly w zwigzku z od-
kryciami zwigzanym z poczatkiem panstwowosci Czech i Moraw w latach 60. XX
w. w Mikulczycach na Morawach, gdzie mozna zwiedza¢ pozostatosci budowli
swieckich i sakralnych wzniesionych po przyjeciu chrzescijanstwa przez wiadcow
panstwa wielkomorawskiego w IX w.

Jak zdefiniowa¢ pojecie rezerwatu archeologiczno-architektonicznego?
Czy rdzni si¢ on od muzeum lub trwalej ruiny dawnych budowli - konstrukeji
zwigzanych z odprawianiem kultu, zamkoéw, kosciotéw, klasztoréw czy patacow,
ktore sg dostepne turystom? Na czym ta rdéznica polega? Definicje, do dzisiaj
aktualna, przedstawil przed pot wiekiem Ksawery Piwocki, wybitny historyk
sztuki, etnograf i konserwator zabytkow. Pisze on, Ze rezerwatem nie jest zabytek
opatrzony tablica informacyjna, natomiast jest nim ,zabytek, ktdry nie pelni
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zadnych biezacych funkcji uzytkowych, a réwniez jest przygotowany materialnie
(urzadzenia komunikacyjne) i organizacyjnie (dozory i przewodnicy) do stuzenia
osobom i grupom odwiedzajacym rezerwat”'. Istotnym kryterium odrdzniajacym
rezerwat od instytucji muzeum, ktére bada i gromadzi dzieta i Zrédta przesziosci,
jest wiec to, iz przedmiotem jego ekspozyciji jest znalezisko znajdujace si¢ in situ,
natomiast od zabytku w krajobrazie odréznia go zorganizowana forma ekspozycji
i realizacja funkcji analogicznych do muzealnych.

2. Rezerwaty w Polsce

Dwa rezerwaty archeologiczne w Polsce ukazuja spektakularne odkrycia i za-
bytki poréwnywalne ranga do wspomnianych stynnych miejsc z listy §wiatowego
dziedzictwa UNESCO. Pierwszy z nich to odkryta w 1933 r. i zbadana w nastep-
nych latach osada obronna w Biskupinie, zbudowana na wyspie jeziora we wcze-
snym okresie epoki zelaza sprzed 2700 lat (uzytkowana przez 150 lat) przez przed-
stawicieli spotecznosci okreslonej przez archeologéw jako ,kultura tuzycka”. Swia-
towy rozglos zyskal Biskupin dzigki nie spotykanemu gdzie indziej zachowaniu
w ziemi drewnianych konstrukeji doméw, ulic, watu obronnego w takim stanie, ze
mozna byto na ich podstawie z duza pewnoscig dokona¢ rekonstrukcji pierwotne-
go wygladu wszystkich elementéw osady. W rezerwacie oglada¢ wiec mozna frag-
menty zachowanych reliktéw odstonietych w trakcie wykopalisk i rekonstrukeje
dokonane na ich podstawie. Unikalna byta w tym wypadku mozliwo$¢ obserwacji
in situ drewnianych domoéw w ich pierwotnych proporcjach i konstrukcjach, a tak-
ze pelnego rozplanowania osady, czyli jej urbanistyki okreslanej przez niektorych
badaczy jako ,,pramiasto” (il. 31 4).

Drugim, niezwyklym rezerwatem archeologicznym, ktory zaliczy¢ trzeba do
starozytnych zabytkow techniki, jest kopalnia krzemienia pasiastego w Krzemion-
kach koto Ostrowca Swigtokrzyskiego, eksploatowana przez spoteczno$é¢ rolnikéw
sprzed 6000 lat. Zachowaly si¢ szyby i chodniki (do 1 m wysokosci) oraz naziemne
opracownie obrobki krzemienia. Kopalnia zostala odkryta w 1922 r. Jej wielko$¢,
zachowanie podziemnych urzadzen i skala plasuje ja na liScie unikatowych zabyt-
kéw epoki kamienia na $wiecie (il. 5)

Najwiekszg grupe rezerwatow archeologiczno-architektonicznych tworza od-
kryte w kilku miejscach fragmenty budowli sakralnych i $wieckich powstalych
w okresie panowania pierwszych Piastow, zwigzanych zaréwno z poczatkami
panstwa polskiego, jak i Kosciola. Wéréd nich do miana najstarszego rezer-
watu archeologiczno-architektonicznego pretenduje rotunda Feliksa i Adaukta
(NMP) - kosciol z X w., odkryty na Wawelu w trakcie badan w okresie I woj-
ny $wiatowej przez Alfreda Szyszko-Bohusza, architekta i konserwatora. Zaby-

' K. Piwocki, Zabytek, rezerwaty, park kultury — muzeum w plenerze,,,Ochrona zabytkéw", nr 3-4,
1961, s. 3-4.

2 Tworca rezerwatu biskupinskiego i autorem kilku waznych wypowiedzi na temat idei rezer-
watow byt Zdzistaw Rajewski, uczen prof. J. Kostrzewskiego (badacza Biskupina). Zob.: Z. Ra-
jewski, Rezerwaty archeologiczne i muzea na wolnym powietrzu, ,Archeologia Polski’, t. 13,
1968.
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tek wyrdznia si¢ zachowaniem duzej partii oryginalnych muréw do wysokosci
pierwszej kondygnacji. Odkrywca przeprowadzil jego remont i doprowadzit do
stanu, w ktérym mozna go zwiedzac. Prace badawcze trwaly wiele lat, jeszcze po
II wojnie $wiatowej, i podczas nich odslonigto fragment rotundy B oraz inne frag-
menty architektury sakralnej z najwczesniejszego okresu zabudowy zamku wawel-
skiego. Wiszystkie zostaly udostepnione w 1976 r. jako fragment ekspozycji ,Wawel
zaginiony”. Ten $cisly zwigzek rezerwatu z ekspozycja na Wawelu powoduje, ze
w niewielkim stopniu zaistnial on w $wiadomosci powszechnej jako czg¢$¢ osobna
i réznigca si¢ zasadniczo od innych elementéw ekspozycji zamku. Dlatego, mimo
niezwyklej atrakcyjnosci tego rezerwatu, niewiele oséb odwiedza Wawel z inten-
cja, aby zobaczy¢ najstarszy (nader prawdopodobnie!) kosciot w Polsce.

Z tej grupy rezerwatow szczegdlna popularno$¢ uzyskat kompleks na Ostro-
wiu Lednickim. Znajdujace si¢ tam, na terenie grodziska, pozostalosci palatium,
kaplicy i kosciofa, wznoszone byly jeszcze za Mieszka I i Bolestawa Chrobrego.
Prace archeologiczne prowadzono od XIX w., nastepnie kilkakrotnie w XX w. Po-
dejmowano tez rézne dziatania dla ich zabezpieczenia przed zniszczeniem, kre-
$lono takze rozmaite projekty budowli wspolczesnej ostaniajacej relikty. Obecnie
rezerwat jest eksponowany jako czg¢$¢ terenowa Muzeum Piastow na Lednicy. Jego
atrakcyjne polozenie na wyspie, w obrebie parku krajobrazowego, oraz legenda
kolebki pierwszych wtadcéw Polski sprawiaja, ze przyciaga on wielu zainteresowa-
nych. Niewatpliwie niezwykla promocja dla Lednicy staly si¢ doroczne spotkania
mlodziezy, gromadzace na wezwanie o. Jana GOry tysigce wiernych (il. 6).

Kolejnym rezerwatem z tej grupy, zwigzanym z dzialaniami pierwszych wtad-
cow piastowskich (naleza do niej jeszcze rezerwaty w Gieczu, Mogilnie (i po-
niekad w Wislicy) jest nowoczesny pawilon i ekspozycja na Ostrowiu Tumskim
w Poznaniu, otwarty w 2012 r. Wzniesiony zostal nad reliktami palatium i ko$cio-
ta, wigzanych przez badaczy z chrztem Polski w 966 r. i przybyciem Dobrawy, po-
$lubionej przez pierwszego wladce. Zaréwno architektura pawilonu, jak i sposéb
narracji sa atrakcyjng nowoczesng forma prezentacji reliktéw architektonicznych
i prezentacji zwigzanych z nimi wypadkéw historycznych (il. 7).

Stworzony w latach 60. XX w. rezerwat archeologiczno-architektoniczny
w Wislicy powinien byt by¢ zaliczany do grupy zwiazanej z poczatkami panstwa
polskiego. Obok znanego od dawna grodziska o dobrze zachowanych watach,
odkryto w Wislicy dos¢ nieoczekiwanie w centrum miasteczka fundamenty ko-
$ciola na planie prostokata z absyda, obok niego za$ mis¢ wapienng nieco po-
dobna do, uznawanych za zwigzanych z chrztem Polski, obiektéw w Poznaniu.
Sktonito to odkrywcéw do datowania znalezisk na wiek X/XI, a misy za basen
chrzcielny, zwigzany, jak sadzili odkrywcy, z chrztem ksigcia Wislan, w IX w.
wzmiankowanym w ,,Zywocie $w. Metodego”.

Dalsze prace wykopaliskowe na najwyzszym punkcie wzgorza, na ktérym
znajduje si¢ miasto, odstonily resztki dwoch budynkéw prostokatnych i dwéch
rotund. Prébowano je skorelowa¢ z poprzednimi odkryciami, jednak przepro-
wadzone po trzydziestu latach ponowne badania ostatecznie zweryfikowaly te
dyskusyjne koncepcje. Odkryte fundamenty kosciota datowane s3 obecnie na
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9. Plyta wislicka, posadzka o wymiarach 4,1 m x 2,5 m. Fot. E. Buczek.
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XII w., natomiast wspomniane relikty na regii najwczesniej na XI w. i facznie
z grodziskiem moga by¢ wigzane z aktywnoscig fundacyjng Bolestawa Smiatego,
zwanego wszak takze Szczodrym (il. 8, 9).

Najwazniejszym odkryciem w Wislicy bylo jednak odstonigcie wewnatrz ko-
legiaty, fundowanej przez Kazimierza Wielkiego, reliktéow dwdch kolejnych ro-
manskich kosciotéw, a w pierwszym z nich krypty z posadzka gipsows, z rytem
przedstawiajacym sze$¢ postaci. Przypuszcza sie, ze moga to by¢ rodzina i osoby
z kregu ksigcia Kazimierza Sprawiedliwego lub ksiecia Henryka Sandomierskiego.
Plyta wislicka jest unikalnym i jednym z najwybitniejszych dziet sztuki roman-
skiej w Polsce i w Europie. Mimo niezwykle niesprzyjajacych warunkéw klima-
tycznych wewnatrz kos$ciota, w latach 80. XX w., dzigki wieloletnim pracom prof.
Wihadystawa Zalewskiego, udalo sie plyte uratowac, przygotowac ja do zwiedzania,
a przede wszystkim zachowa¢ w dobrym stanie. Nad koscidtkiem znajdujacym sie
przed kolegiata, przy gléwnej drodze miasteczka wzniesiono zaraz po odkryciu
pawilon, w ktérym umieszczono ekspozycje. Kilka lat pdzniej budynek z XV w.
znajdujacy sie obok kolegiaty, w ktorym zachowaly sie freski i gdzie mieszkal naj-
wigkszy dziejopis sredniowiecza — Jan Dlugosz, zostal przeznaczony na muzeum.
Nie ma watpliwosci, ze kompleks wislicki przedstawia niezwykly potencjat jako
zespol zabytkoéw zaréwno architektury, jak i sztuki sakralnej. Zabytki wislickie sg
tez $wiadectwem ukazujacym kulturowy standard okresu rozbicia dzielnicowego,
w rzeczywisto$ci niezwykle istotnego dla rozwoju cywilizacji i kultury w Polsce.
Niestety, rezerwat wislicki ani nie jest znany, ani nie udato sie wykorzysta¢ wspot-
czesnych technologii do stworzenia ciekawego programu, bedacego magnesem
turystycznym. Powody niewykorzystania tego potencjalu sa réznorodne, ale dia-
gnoza w tym wypadku moze by¢ istotna dla wszystkich, ktérzy obecnie, w nowych
warunkach ustrojowych rozwazaja celowo$¢ utworzenia rezerwatu z tego czasu
i znalezienia najlepszej dla niego formuly.

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o rezerwatach w Polsce ze $redniowiecza, z tego
samego okresu, co odstoniete w Olsztynie rondelo. Najstarszy z nich to zorgani-
zowany juz w 1960 r. w Miedzyrzeczu Wielkopolskim. Obejmuje on grodzisko
i mury zamku z okresu od X do XIV w.,, przygotowane do zwiedzania, oraz wysta-
we w muzeum, ktdre znajduje si¢ obok rezerwatu. Miedzyrzecz byt jednym z waz-
niejszych stanowisk archeologicznych okresu badan nad poczatkami panstwa pol-
skiego z lat 50. XX w. Muzeum gromadzi bardzo interesujace zbiory pochodzace
z wykopalisk i okresu staropolskiego.

W 1966 r. otwarto rezerwat archeologiczno-architektoniczny Zamek w Toru-
niu. Zburzony przed wiekami przez mieszczan torunskich zamek krzyzacki, od-
kopany przez archeologéw, zostal nastepnie dzigki staraniom 6wczesnego konser-
watora miasta, Bohdana Rymaszewskiego, urzadzony w postaci rezerwatu z eks-
pozycja stalg detali architektonicznych i zabytkéw ruchomych. Przystosowano go
do zwiedzania i organizacji imprez typu ,$wiatto i dzwigk™

W 1979 r. otwarty zostal rezerwat w Bolestawcu koto Kalisza. Obejmuje on ru-
iny murdéw i wieze oraz fragmenty fortyfikacji z okresu XIII-XVI w. Wybudowano
tam tez pawilon ze stalg ekspozycja i punkt gastronomiczny.
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Wszystkie wymienione obiekty spefniajg zadania postawione im w momencie
realizacji inicjatywy powolania rezerwatu. Chronia wazne zabytki miasta czy re-
gionu, s3 elementami turystycznej mapy regionu. Zaden jednak nie zostal wyrdz-
niajacy si¢ atrakcja — symbolem historii miasta czy miejsca. W wypadku Miedzy-
rzecza i Bolestawca wynikalo to zapewne z ograniczonego potencjalu i atrakcyjno-
$ci, w Toruniu natomiast miasto dysponuje znacznie efektowniejszymi zabytkami,
a znalezienie si¢ na liScie $wiatowego dziedzictwa UNESCO dalo nowe impulsy
dla miasta jako zespotu urbanistycznego o szczego6lnej wartosci.

Na koniec tego przegladu rezerwatéw archeologiczno-architektonicznych w Pol-
sce’ konieczne jest przedstawienie najmiodszego i budzacego ogromne emocje,
otwartego w 2011 r. ,Krakowa podziemnego”. Miasto, ktoérego nadziemne atrakcje
wydaja si¢ bezsporne i bezkonkurencyjne, zyskalo w newralgicznym centrum, obok
Sukiennic, podziemny rezerwat ukazujacy relikty osadnictwa z XI-XIII w. Kolejne
prace na gtéwnym placu miasta, prowadzone w latach 2007-2009, odstonily frag-
menty $redniowiecznych kraméw, §lady warsztatoéw produkcyjnych, wreszcie cmen-
tarzysko z XI w. Tak wigc stynny Rynek Krakowski rozmierzono w XIII w. na daw-
nym cmentarzu, uzytkowanym przy kosciele $w. Wojciecha (do dzisiaj intrygujacym
swoim polozeniem w rynku), ale ekspansja miasta juz w XII-XIII w. i jego lokacja
doprowadzity do zajgcia terenu cmentarza na zycie codzienne. Jesli ruchome znale-
ziska z cmentarza (z XI w.!) mozemy obejrze¢ w efektownych szklanych , kostkach”,
w ktorych nacis$niecie przycisku przyobleka czaszke w twarz mieszkanca dwczesnego
miasta, a obok obraca si¢ klejnot z czaséw Bolestawa Krzywoustego, to kilkanascie
metréw dalej natkniemy si¢ na oryginalne drewniane konstrukcje doméw in situ, ale
jednoczesnie na sptywajacy ,,z nieba” hologram ukazujacy cate domy sprzed 800 lat.
Inna czescig ekspozycji s ,,kramy bogate”, pozostalosci z czaséw, gdy mieszkancy
stotecznego miasta obrosli w dostatek, wytwarzajac wspaniale przedmioty.

Srodkami elektronicznymi ukazane zostalo narastanie miasta i jego rozwdéj
w tym wlasnie odstonietym miejscu az do XIV w. Wedrujac po obszernych, wy-
sokich wnetrzach podziemia co chwile natykamy sie¢ na niespodzianki, czy sg to
wys$wietlane na wirtualnych ekranach naturalnej wielkosci sceny z zycia miasta
sredniowiecznego, czy zakatek, w ktérym ogladamy przesuwajacy si¢ tasme z wi-
zerunkami kolejnych wladcéw zasiadajacych na wzgoérzu wawelskim, a w ich tle
zmieniajacy sie wraz z uptywem czasu krajobraz miasta.

Do zaaranzowania podziemia wykorzystano wszelkie dostepne rozwigzania
techniczne z zakresu elektroniki i oswietlenia, istotne jest jednak i najwazniejsze,
ze autorzy koncepcji i scenariusza ekspozycji te niezwykle, dotad niedost¢pne
w takiej skali $rodki techniczne wykorzystali madrze znajdujac harmonijne ze-
spolenie oryginalnych artefaktow z epoki, objasniajacych je tekstow oraz swiatta,
ktére z jednej strony pozwala wszystko dokladnie obejrze¢, a nawet dotknac,
z drugiej kreuje przestrzen przyjazng i spolegliwa.

®  Problematyke tworzenia rezerwatéw archeologiczno-historycznych omawiaja: K. Dabrowski,
Miejsce rezerwatu archeologicznego w ksztattowaniu srodowiska naturalnego, ,Wiadomosci Ar-
cheologiczne’ t. 42, 1977, s. 3-8, s. 429-442; M. Konopka, Rezerwaty archeologiczne w Polsce
- problem definicji i liczby, ,Ochrona zabytkéw” z. 3, 1980, s. 292-298.
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»Krakéw podziemny” cieszy si¢ ogromnym powodzeniem. Dziennie zwiedzaja
go cztery tysigce osob. Przynosi to w ciagu roku frekwencje rzedu jednego miliona.
Warto doda¢, ze ,,podziemny Krakéw” nie powstal bez trudnosci. Najpierw jego
idea musiala oddali¢ koncepcje budowy w tym miejscu domu handlowego, ktorej
inicjatorzy tutaj widzieli niezwykle atrakcyjny punkt handlowy (co zrozumiale,
czym bowiem byly w $redniowieczu Sukiennice?). Nastepnie trzeba byto przeta-
mac ogolna niech¢¢ do wszelkich nowinek. Klopot sprawiali takze archeolodzy,
nieustannie odkrywajacy nowe, nieoczekiwane fragmenty i czesci sredniowiecz-
nych budowli, co wymagato wielokrotnej korekty planow* (il. 101 11).

Wielki sukces ,,Krakowa podziemnego” moze by¢ poréwnywany do sensacji,
jaka byto otwarcie rezerwatu bedacego zapewne zrédlem inspiracji krakowskie-
go przedsiewziecia. Trzydziesci lat temu miejscem przyciggajacym miliony za-
interesowanych byt Jorvik, czyli ,wioska wikingéw”, odkryta przez archeologéw
w Yorku w Anglii. Wikingowie zainstalowali si¢ tam w 866 r. i przez niemal sto
lat tworzyli niezalezne krélestwo. Relikty ,wikinskiej wioski” zaprezentowano
w podziemiach w postaci oryginalnych fragmentéw znalezisk archeologicznych,
a przy nich jej rekonstrukcje w skali 1:1 w postaci teatralnej inscenizacji zycia
codziennego skandynawskich przybyszéw. Mozna wigc bylo obejrze¢ i praczke,
i wojownika w codziennych zajgciach, czgsto intymnych. Muzeum w Yorku zy-
skalo tak ogromne zainteresowanie, ze aby uzyska¢ szanse zwiedzania, naleza-
to sie zapisywac miesigce wczedniej, a w ciagu jednego roku ogladalo ja ponad
milion 0séb. Na pewno popularno$¢, jaka cieszy sie stereotyp wizerunku skan-
dynawskich wojownikéw i mitologia wikingéw, byly u podstaw tego sukcesu.
Jednakze istotnym magnesem stala si¢ inscenizacja i atrakcyjnos¢, jaka jest wej-
$cie ,do podziemi” dla przezycia podrézy w czasie i szansa niemal dotkniecia
~rzeczywisto$ci” sprzed stuleci. Srodki techniczne, ktérymi dysponowali twércy
Jorviku, staly si¢ dostepne w Polsce dopiero po dwudziestu latach, nawet w jesz-
cze wigkszym zakresie z uwagi na postep technik komputerowych. Cho¢ s one
niezwykle istotnym czynnikiem, to jednak pozostajg tylko narzedziem, znacznie
efektywniejszym, stwarzajacym ogromne mozliwosci ekspresji narracji.

3. Rezerwat archeologiczno-architektoniczny w ochronie dziedzictwa

kulturowego

Doswiadczenia wynikajace z realizacji i funkcjonowania rezerwatéw arche-
ologiczno-architektonicznych w ostatnim poéiwieczu pozwalaja dostrzec ogrom-
na przemiang tego sposobu ochrony dziedzictwa kulturowego. Niezmienny jest
gltéwny cel rezerwatu, mianowicie zachowanie odkrytych pozostalosci, ujawnio-
nych podczas badan wykopaliskowych, przede wszystkim jako autentycznych re-
liktéw, Zrédet materialnych. Przez wiele lat koncentrowano si¢ gtéwnie na kwe-

4 Autorami ,Krakowa podziemnego” byli: scenarzysci — Mieczystaw Bielawski, Marcin Pietuch,
Tomasz Salwierz. Projekt architektoniczny przygotowat zespét pod kierunkiem Andrzeja Ka-
dtuczki. Opracowaniem technologii wystawy, multimediéw i produkgji zajmowali sie Agata
Sitko, Tomasz Zalewski i firma Trias SA. Wystawa byta konsultowana z zespotem ekspertow
powotanych przez prezydenta miasta Krakowa.
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stiach konserwatorskich, co zrozumiate, gdyz odsloniete relikty podlegaja szybszej
destrukcji niz pozostajace w nienaruszonych warstwach. W niewielkim stopniu
zajmowano si¢ problemem wykorzystania ich potencjalu jako nosnika wartosci
nie tylko istotnych, ale atrakcyjnych i oddzialujacych na wyobraznie. Komentarz
do znalezisk przestawiany byl tradycyjnymi, dziewi¢tnastowiecznymi metodami,
ktérych osnowa byta dydaktyka. Znaleziska przedstawiano wiec zgodnie z meto-
dyka podrecznika nauczania szkolnego.

Nowe mozliwosci techniczne, bazujace gtéwnie na elektronice, stwarzaja szan-
se¢ na inny niz w tradycyjnych wystawach muzealnych sposob prezentacji. Obraz
przestaje by¢ dodatkiem, ilustracja wywodu naukowego, petni istotng role oddzia-
tujac na emocje odbiorcy. Zwiedzanie takiego rezerwatu jest okazja do podobnego
przezywania jak seans kinowy, spektakl ,,$wiatto i dzwigk” czy widowisko teatral-
ne. Dochodzi do tego wazny element interaktywnosci, gdyz wiele obrazéw lub
dzwigkdéw zwiedzajacy uruchamia samodzielnie stajac si¢ poniekad strong dialogu
z autorami wystawy, niekiedy ma mozliwos¢ pozyskania dodatkowych informacji
czy wrazen, korzystania kieszeni informacyjnych zwiazanych z gtéwnym tokiem
narracji.

Szanse, ktore wynikaja z rewolucji informatycznej, zmieniaja nasze postrze-
ganie rezerwatu archeologiczno-architektonicznego. Relikty architektury odkry-
wane w toku badan archeologicznych przestaja by¢ zabytkiem, ktérego nie moz-
na przenie$¢ do muzeum ze wzgledu na wielko$¢, zwigzanie z miejscem odkry-
cia i wymogami konserwatorskimi. Stajg sie¢ bohaterem opowiesci, oryginalnym
$wiadectwem epoki, istotnym z uwagi na autentycznos$¢, mozliwos¢ ,,dotkniecia”
zamierzchlego czasu, ktérych jednak nie sposéb doceni¢ i zrozumie¢ bez narra-
cji ukazujacej ich kontekst. Przez wiele dziesiecioleci taka narracje przedstawial
przewodnik (lub tablice wystawowe), ktérego wywody, mniej lub bardziej barwne,
w niewielkim stopniu docierajace do zwiedzajacego, mialy spowodowac, ze resztki
budowli czy fortyfikacji odzyja w wyobrazni widza. Nowa technologia i nowy spo-
sob opowiadania o odkryciach stwarzaja znacznie wigksza szanse przezycia histo-
rii, dzigki czemu rezerwat moze sta¢ si¢ powszechng atrakcja. Te nowe mozliwosci
maja istotne znaczenie dla ochrony dziedzictwa kulturowego. Wymaga ona przede
wszystkim rozumienia przez spotecznosci lokalne wartosci zwigzanych z dziedzic-
twem. Swiadomo$¢ ta, tak istotna dla ksztaltowania tozsamosci lokalnej, budzi
sie gléwnie dzieki wiedzy historycznej, swiadomosci istnienia korzeni, z ktérych
wyrasta kultura narodowa. Nabywa si¢ ja tylko w dziecinstwie i mtodosci, gdy hi-
storyczne pamiatki i zabytki materialne wyznaczajg punkty odniesienia dla $wia-
domosci czlowieka.
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